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Wstňp 

Niniejszy dokument stanowi aktualizacjň Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Opole 

Lubelskie na lata 2017-2024, przyjňtego UchwağŃ Nr XL/268/2017 Rady Miejskiej w Opolu 

Lubelskim z dnia 8 listopada 2017 roku1. UchwağŃ Nr VI/48/2024 Rady Miejskiej w Opolu 

Lubelskim z dnia 23 paŦdziernika 2024 roku podjňto decyzjň o przystŃpieniu do opracowania 

aktualizacji Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Opole Lubelskie do roku 20302. 

Aktualizacja Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Opole Lubelskie zostağa 

przeprowadzona zgodnie z ustawŃ z dnia 9 paŦdziernika 2015 roku o rewitalizacji. W 

przypadku wydğuŨania gminnego programu rewitalizacji na kolejnŃ, nowŃ perspektywň, 

dokument powinien podlegaĺ cağoŜciowej, kompleksowej aktualizacji, z czňŜciŃ diagnostycznŃ 

wğŃcznie. Zmianom nie podlega natomiast delimitacja obszaru rewitalizacji. Zgodnie z tymi 

zağoŨeniami, obszar rewitalizacji pozostağ bez zmian w stosunku do obszaru wyznaczonego 

UchwağŃ Nr XX/130/2016 Rady Miejskiej w Opolu Lubelskim z dnia 17 czerwca 2016 roku3. 

Zaktualizowano natomiast wszystkie elementy gminnego programu rewitalizacji, poczŃwszy 

od szczeg·ğowej diagnozy obszaru rewitalizacji, poprzez wizjň, cele i kierunki dziağania, 

przedsiňwziňcia strategiczne, na systemie wdraŨania oraz systemie monitorowania i oceny 

programu koŒczŃc. W pracach uwzglňdniono wnioski i rekomendacje wypracowane w ramach 

Ŝredniookresowej ewaluacji Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Opole Lubelskie na lata 

2017-20244. 

                                                      
1 https://umopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/index.php?id=322&action=details&document_id=1692089  
2 https://umopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/?id=71&action=details&document_id=2087271  
3 https://opolelubelskie.pl/sites/default/files/uchwala_w_sprawie_wyznaczenia_obszaru_rewitalizacji_i_zdegradow
anego.pdf  
4 https://umopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/index.php?id=322&action=details&document_id=1692108  

https://umopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/index.php?id=322&action=details&document_id=1692089
https://umopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/?id=71&action=details&document_id=2087271
https://opolelubelskie.pl/sites/default/files/uchwala_w_sprawie_wyznaczenia_obszaru_rewitalizacji_i_zdegradowanego.pdf
https://opolelubelskie.pl/sites/default/files/uchwala_w_sprawie_wyznaczenia_obszaru_rewitalizacji_i_zdegradowanego.pdf
https://umopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/index.php?id=322&action=details&document_id=1692108
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I. Szczeg·ğowa diagnoza obszaru rewitalizacji 

UchwağŃ Nr XX/130/2016 Rady Miejskiej w Opolu Lubelskim z dnia 17 czerwca 2016 roku w 

sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji, w gminie Opole 

Lubelskie wyznaczono obszar rewitalizacji, obejmujŃcy Ŝcisğe historyczne centrum miasta. 

Obszar rewitalizacji zajmuje 26,2 ha, co stanowi 0,14% powierzchni gminy oraz 1,73% 

powierzchni miasta. Obszar ten na koniec 2023 roku zamieszkiwağy 974 osoby, co stanowiğo 

6,02% mieszkaŒc·w gminy oraz 12,39% mieszkaŒc·w miasta5.  

Zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 paŦdziernika 2015 roku o rewitalizacji (uor) 

gminny program rewitalizacji (GPR) powinien zawieraĺ szczeg·ğowŃ diagnozň obszaru 

rewitalizacji, obejmujŃcŃ analizň negatywnych zjawisk oraz lokalnych potencjağ·w 

wystňpujŃcych na tym obszarze. Diagnoza ta ma na celu pogğňbienie wiedzy o obszarze 

rewitalizacji, tak aby zaplanowana na tym obszarze interwencja byğa Ăskrojona na miarňò, tj. 

aby w jak najwiňkszym stopniu byğa dopasowana do specyfiki miejsca, odpowiadağa na jego 

potrzeby i rozwijağa jego potencjağy.  

Diagnoza ta nazywana jest czňsto diagnozŃ pogğňbionŃ, jako Ũe jej istotŃ jest identyfikowanie 

zaleŨnoŜci miňdzy poszczeg·lnymi zjawiskami. Innymi sğowy, powinna ona nie tylko 

identyfikowaĺ zjawiska kryzysowe, ale takŨe zachodzŃce miňdzy nimi zwiŃzki przyczynowo-

skutkowe. Aby to osiŃgnŃĺ, konieczne jest wykorzystanie zar·wno iloŜciowych, jak i 

jakoŜciowych metod badawczych.  

Analizň wskaŦnikowŃ przeprowadzono w oparciu o najnowsze dostňpne dane (gğ·wnie z lat 

2022 i 2023) dostarczone przez UrzŃd Miejski w Opolu Lubelskim (UM), gminne jednostki 

organizacyjne oraz instytucje zewnňtrzne. Celem byğo uchwycenie aktualnej sytuacji obszaru 

rewitalizacji na tle gminy. Jako Ũe obszar zdegradowany i obszar rewitalizacji zostağy 

wyznaczone gğ·wnie w oparciu o dane za rok 2015, tam gdzie byğo to moŨliwe odnoszono siň 

do danych z tego okresu, co pozwoliğo uchwyciĺ zmiany zachodzŃce na obszarze rewitalizacji 

w okresie obowiŃzywania GPR.  

W ramach prac nad pogğňbionŃ diagnozŃ obszaru rewitalizacji przeprowadzono wywiady z 

pracownikami: UM, Centrum Usğug Spoğecznych (CUS) oraz Opolskiego Centrum Kultury 

(OCeK), a takŨe spotkania z mieszkaŒcami obszaru rewitalizacji, w tym mğodzieŨŃ i seniorami, 

oraz z przedsiňbiorcami i przedstawicielami NGO dziağajŃcymi na tym obszarze (szerzej w 

rozdz. VIII). Dziňki temu moŨliwe byğo uzupeğnienie analiz wskaŦnikowych o opinie kluczowych 

interesariuszy rewitalizacji. Wyniki badaŒ jakoŜciowych powiŃzano bezpoŜrednio z danymi 

iloŜciowymi, co pozwoliğo na peğniejsze odzwierciedlenie rzeczywistej sytuacji i stworzenie jej 

bardziej wielowymiarowego obrazu. 

Ukğad diagnozy odwoğuje siň do katalogu zjawisk kryzysowych wskazanych w ustawie o 

rewitalizacji w ramach poszczeg·lnych sfer (spoğecznej, gospodarczej, przestrzenno-

funkcjonalnej, technicznej i Ŝrodowiskowej). AnalizujŃc poszczeg·lne sfery odnoszono siň w 

szczeg·lnoŜci do kluczowych zjawisk i czynnik·w kryzysowych zdiagnozowanych w obszarze 

rewitalizacji podczas prac nad Gminnym Programem Rewitalizacji Gminy Opole Lubelskie na 

lata 2017-2024 (GPR 2017-2024). Uwzglňdniono r·wnieŨ wnioski z ewaluacji GPR.  

                                                      
5 WartoŜci dla obszaru rewitalizacji w oparciu o dane UM; dla miasta i gminy ï wyliczone na podstawie danych BDL 
GUS: kategoria: LudnoŜĺ, grupa: Stan ludnoŜci, Podgrupa: LudnoŜĺ wedğug grup wieku i pğci [dostňp: 29.12.2024]. 
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Rysunek 1. Obszar rewitalizacji w gminie Opole Lubelskie 

ťr·dğo: opracowanie wğasne     
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I.1. Diagnoza zjawisk spoğecznych 

Zgodnie z uor, do negatywnych zjawisk spoğecznych, mogŃcych stanowiĺ podstawň do 

stwierdzenia stanu kryzysowego w tej sferze, zalicza siň w szczeg·lnoŜci: bezrobocie, 

ub·stwo, przestňpczoŜĺ, wysokŃ liczbň mieszkaŒc·w bňdŃcych osobami ze szczeg·lnymi 

potrzebami, o kt·rych mowa w ustawie z dnia 19 lipca 2019 roku o zapewnianiu dostňpnoŜci 

osobom ze szczeg·lnymi potrzebami (uod), niski poziom edukacji lub kapitağu spoğecznego, a 

takŨe niewystarczajŃcy poziom uczestnictwa w Ũyciu publicznym i kulturalnym.  

W 2025 roku, w ramach pogğňbionej diagnozy obszaru rewitalizacji w zakresie zjawisk 

spoğecznych przeanalizowano: 

- sytuacjň demograficznŃ (wyzwania zwiŃzane z ubytkiem ludnoŜci i starzeniem siň 

spoğeczeŒstwa), 

- zjawisko bezrobocia (profil bezrobotnych, sytuacjň wybranych grup o szczeg·lnej 

sytuacji na rynku pracy), 

- problem ub·stwa oraz strukturň wsparcia z pomocy spoğecznej,  

- przestňpczoŜĺ i inne czynniki majŃce wpğyw na poczucie bezpieczeŒstwa,  

- koncentracjň os·b ze szczeg·lnymi potrzebami w zakresie dostňpnoŜci,  

- poziom edukacji (wyniki egzamin·w, relacjň poziomu wyksztağcenia i aktywnoŜci 

zawodowej), 

- poziom uczestnictwa w Ũyciu publicznym i kulturalnym. 

Znaczenie trend·w demograficznych dla polityk publicznych wynika z faktu, iŨ oddziağujŃ one 

na niemal wszystkie sfery Ũycia ï wpğywajŃ na ksztağt struktury gospodarki, wymuszajŃ 

przeobraŨenia na rynku pracy oraz zmianň profilu usğug publicznych. Do najwaŨniejszych, 

z punktu widzenia rozwoju lokalnego, konsekwencji starzenia siň spoğeczeŒstwa oraz 

depopulacji, moŨna zaliczyĺ: wyludnianie siň centr·w miast i dekapitalizacjň substancji 

mieszkaniowej, wğŃcznie z pojawianiem siň pustostan·w; uboŨenie dochod·w osobistych 

mieszkaŒc·w oraz dochod·w samorzŃd·w, przy jednoczesnej presji na wzrost wydatk·w 

publicznych na zapewnienie usğug (gğ·wnie opiekuŒczych i zdrowotnych) dla potrzeb rosnŃcej 

grupy os·b starszych; koniecznoŜĺ utrzymania infrastruktury, czňsto zbyt rozbudowanej w 

stosunku do malejŃcej liczby mieszkaŒc·w, oraz jej dostosowania do potrzeb zmieniajŃcego 

siň profilu uŨytkownika. Interwencja rewitalizacyjna, stanowiŃca waŨny element polityki 

rozwoju miasta, powinna uwzglňdniaĺ wszystkie te aspekty. Poszerzenie diagnozy o 

dodatkowe informacje/wskaŦniki, kt·rych zadaniem byğo pokazanie dysfunkcji w rodzinach, 

umoŨliwiğo uzyskanie peğniejszego obrazu w kwestii poczucia bezpieczeŒstwa mieszkaŒc·w. 

Ʒ Sytuacja demograficzna 

Kluczowe negatywne zjawiska demograficzne diagnozowane na obszarze rewitalizacji w 

ramach prac nad GPR w 2016 roku ï mağa liczba mieszkaŒc·w w obszarze rewitalizacji, 

wysoki udziağ os·b w wieku poprodukcyjnym oraz starzenie siň mieszkaŒc·w obszaru 

objňtego programem6 ï nie tylko pozostağy aktualne, lecz pogğňbiğy siň. Dla lepszego 

                                                      
6 GPR 2017-2024, str. 17. 
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przedstawienia proces·w zachodzŃcych w strukturze ludnoŜci obszaru rewitalizacji om·wiono 

je w szerszym kontekŜcie.  

Na koniec 2023 roku gmina Opole Lubelskie liczyğa 16 189 mieszkaŒc·w, z czego 974 osoby 

mieszkağy na obszarze rewitalizacji. Oznacza to, Ũe w latach 2015-2023 liczba mieszkaŒc·w 

obszaru rewitalizacji zmniejszyğa siň o kolejne 150 os·b, co stanowi 13,3%. Wedğug 

danych GUS, w tym samym czasie w mieŜcie odnotowano ubytek ludnoŜci na poziomie 10,0%, 

a w cağej gminie 8,2%7. Widaĺ wiňc, Ũe choĺ spadek liczby mieszkaŒc·w dotyczy cağego 

miasta i gminy, na obszarze rewitalizacji proces ten zachodzi duŨo szybciej. 

Zmniejszanie siň liczby mieszkaŒc·w gminy jest wynikiem ujemnego przyrostu naturalnego 

oraz proces·w migracyjnych. W ciŃgu dekady (2013-2023) liczba zgon·w corocznie 

przekraczağa liczbň urodzeŒ, a odpğyw mieszkaŒc·w byğ wiňkszy niŨ liczba nowych. O ile saldo 

migracji po 2018 roku poprawiğo siň (2013: -4,5 osoby na 1000 ludnoŜci; 2018: -8,6; 2023: -

2,3), to od 2019 roku obserwuje siň skokowy spadek liczby urodzeŒ w gminie. W latach 2013-

2019 wynosiğ on -3% (z 9,64 do 9,38 na 1000 ludnoŜci), a w latach 2019-2023: -33% (z 9,38 

do 6,32)8. 

Efektem tych proces·w jest starzenie siň populacji i wzrost wskaŦnik·w obciŃŨenia 

demograficznego. W latach 2013-2023 wsp·ğczynnik staroŜci demograficznej (relacja liczby 

os·b w wieku 65 lat i wiňcej do og·lnej liczby ludnoŜci9) zwiňkszyğ siň w Opolu Lubelskim o 

36%, a wsp·ğczynnik obciŃŨenia demograficznego osobami starszymi (stosunek os·b w wieku 

65 lat i wiňcej do os·b w wieku 20-64 lata10) o 46%11. Skalň wyzwaŒ zwiŃzanych z 

zapewnieniem opieki dla rosnŃcej grupy os·b starszych pokazujŃ dane Eurostatu, zgodnie z 

kt·rymi w Polsce co druga osoba w wieku 64-74 lata i 85% os·b w wieku 75 lat zgğasza 

problemy z samodzielnym wykonywaniem codziennych czynnoŜci zwiŃzanych z 

prowadzeniem gospodarstwa domowego i/lub higienŃ osobistŃ. PowaŨne ograniczenia 

deklaruje co piŃta osoba w wieku 65-74 lata i aŨ 3/5 os·b w wieku 75 lat i wiňcej12. 

Wedğug prognoz GUS w kolejnych latach ubytek ludnoŜci oraz proces jej starzenia siň bňdŃ 

postňpowaĺ. Liczba mieszkaŒc·w powiatu opolskiego prognozowana na 2030 rok jest 

o 2,9 tys. os·b mniejsza niŨ w 2023 roku, a w kolejnym dziesiňcioleciu zmniejszy siň o dalsze 

5,0 tys. Najwiňkszy ubytek ludnoŜci przewidywany jest w grupie os·b w wieku produkcyjnym 

mobilnym oraz przedprodukcyjnym (w 2040 roku, w por·wnaniu do 2023 roku, odpowiednio: -

5,4 tys. i -3,4 tys. os·b). JednoczeŜnie wzroŜnie liczba i udziağ w populacji najstarszych 

mieszkaŒc·w. O ile w 2023 roku stanowili oni ı populacji powiatu, to na 2030 rok udziağ ten 

                                                      
7 WartoŜci dla obszaru rewitalizacji w oparciu o dane UM; dla gminy ï na podstawie BDL GUS: kategoria: LudnoŜĺ, 
grupa: Stan ludnoŜci, Podgrupa: LudnoŜĺ wedğug grup wieku i pğci [dostňp: 29.12.2024]. 
8 BDL GUS: kategoria: LudnoŜĺ, grupa: Urodzenia i zgony, Podgrupa: Urodzenia Ũywe, zgony i przyrost naturalny 
na 1000 ludnoŜci;  kategoria: LudnoŜĺ, grupa: Migracje wewnňtrzne i zagraniczne, podgrupa: Migracje na pobyt 
stağy gminne wg pğci migrant·w, w ruchu wewnňtrznym i zagranicznym [dostňp: 29.12.2024]. 
9 https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-
publicznej/3958,pojecie.html?pdf=1  [dostňp: 29.12.2024]. 
10 https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/4668,pojecie.html  
[dostňp: 29.12.2024]. 
11 BDL GUS, kategoria: LudnoŜĺ, grupa: Stan ludnoŜci, podgrupa: WskaŦniki obciŃŨenia demograficznego [dostňp: 
29.12.2024]. 
12 https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/hlth_ehis_tau/default/table?lang=en&category=hlth.hlth_state.hl
th_fal [dostňp: 29.12.2024]  

https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/4558,pojecie.html
https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/3958,pojecie.html?pdf=1
https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/3958,pojecie.html?pdf=1
https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/4668,pojecie.html
https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/4558,pojecie.html
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/hlth_ehis_tau/default/table?lang=en&category=hlth.hlth_state.hlth_fal
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/hlth_ehis_tau/default/table?lang=en&category=hlth.hlth_state.hlth_fal
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szacowany jest na poziomie 28%, a na rok 2040 ï 32%, co oznacza, Ũe niemal co trzeci 

mieszkaniec powiatu bňdzie w wieku poprodukcyjnym13. 

Proces starzenia siň populacji postňpuje r·wnieŨ na obszarze rewitalizacji. Na wykresie 

poniŨej przedstawiono zmianň struktury ludnoŜci w latach 2015-2023 ï na obszarze 

rewitalizacji oraz w mieŜcie i cağej gminie.  

Wykres 1. Struktura ludnoŜci wedğug ekonomicznych grup wieku w latach 2015 i 2023 ï na 

obszarze rewitalizacji, w mieŜcie i gminie Opole Lubelskie (udziağ w %) 

 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych UM i BDL GUS 

W latach 2015-2023 udziağ ludnoŜci w wieku przedprodukcyjnym w og·le mieszkaŒc·w 

obszaru rewitalizacji zmniejszyğ siň z 15,5% do 8,6%, tj. o 6,9 p.p. W okresie tym wartoŜĺ 

wskaŦnika w mieŜcie utrzymağa siň na poziomie 15,9%, a w skali gminy odnotowano spadek 

o 0,6 p.p. (z 17,7% do 17,1%).  

W latach 2015-2023 zmniejszyğ siň r·wnieŨ udziağ os·b w wieku produkcyjnym w og·le 

ludnoŜci ï na obszarze rewitalizacji z 63,5% do 55,1%, tj. o 8,4 p.p. To przeszğo dwukrotnie 

wiňcej niŨ Ŝrednio w gminie (spadek z 62,6% do 58,5%, tj. o 4,1 p.p.) i znaczŃco wiňcej niŨ 

Ŝrednio w mieŜcie (spadek z 63,4% do 56,6%, tj. o 6,8 p.p.). 

JednoczeŜnie z 21,0% do 36,2% zwiňkszyğ siň udziağ os·b w wieku poprodukcyjnym w 

liczbie ludnoŜci na obszarze rewitalizacji. Wzrost na poziomie 15,2 p.p. jest przeszğo 

dwukrotnie wyŨszy niŨ Ŝrednio w mieŜcie (wzrost z 20,7% do 27,5%, tj. o  6,8 p.p.) i przeszğo 

trzykrotnie wiňkszy niŨ Ŝrednio w gminie (wzrost z 19,7% do 24,4%, tj. o 4,7 p.p.).  

Liczba ludnoŜci w wieku poprodukcyjnym na 100 os·b w wieku produkcyjnym 

zwiňkszyğa siň na obszarze rewitalizacji z 33 os·b w 2015 roku (wobec 33 Ŝrednio w mieŜcie i 

32 w gminie) do 66 os·b w 2023 roku (49 w mieŜcie, 42 w gminie)14.  

Widaĺ zatem, Ũe podobnie jak w przypadku zmniejszania siň liczby ludnoŜci, takŨe 

proces starzenia siň populacji na obszarze rewitalizacji przebiega szybciej niŨ Ŝrednio 

w mieŜcie i cağej gminie.  

                                                      
13 BDL GUS: kategoria: LudnoŜĺ, grupa: Stan ludnoŜci, Podgrupa: LudnoŜĺ w wieku przedprodukcyjnym (17 lat i 
mniej), produkcyjnym i poprodukcyjnym w podziale na miasto i wieŜ; kategoria: LudnoŜĺ, Grupa: Prognoza ludnoŜci 
na lata 2023-2060, podgrupa: Prognoza ludnoŜci wg pğci i wybranych grup wieku na lata 2023-2060 (opracowana 
na bazie NSP 2021) [dostňp: 29.12.2024]. 
14 WartoŜci dla obszaru rewitalizacji: dla 2015 r. w oparciu o GPR 2017-2024, str. 16; dla 2023 r. ï w oparciu o 
dane UM. WartoŜci dla miasta i gminy ï w oparciu o dane BDL GUS, kategoria: LudnoŜĺ, grupa: Stan ludnoŜci, 
podgrupa: WskaŦniki obciŃŨenia demograficznego [dostňp: 29.12.2024 r.]. 

 
obszar rewitalizacji miasto gmina 

https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/4558,pojecie.html
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MieszkaŒcy i przedsiňbiorcy uczestniczŃcy w spotkaniach w 2025 roku przyznawali, Ũe Opole 

Lubelskie nie dostarcza zbyt wielu powod·w, kt·re mogğyby przekonaĺ mğodych do pozostanie 

w mieŜcie. Wskazywano na brak mieszkaŒ i miejsc pracy oraz niskie pğace, a takŨe zbyt mağo 

inicjatyw adresowanych do mğodzieŨy. Opinie te powtarzağy siň teŨ w wypowiedziach samych 

zainteresowanych. Zdecydowana wiňkszoŜĺ mğodzieŨy uczestniczŃca w spotkaniach 

deklarowağa chňĺ wyjazdu z Opola Lubelskiego po zakoŒczeniu edukacji na Ŝrednim poziomie. 

WiňkszoŜĺ podkreŜlağa, Ũe nie jest zainteresowana powrotem do miasta zaraz po zakoŒczeniu 

studi·w. Ewentualny powr·t byğ brany pod uwagň dopiero po osiŃgniňciu wieku emerytalnego. 

Chňĺ wyjazdu z Opola Lubelskiego mğodzieŨ argumentowağa: 

- sğabŃ ofertŃ edukacyjnŃ w Opolu Lubelskim i zamiarem studiowania w wiňkszym 

oŜrodku; 

- brakiem perspektyw na rozw·j osobisty ï miasto nie jest w stanie sprostaĺ aspiracjom 

Ũyciowym mğodych os·b; 

- brakiem perspektyw zawodowych w Opolu Lubelskim (brak ciekawych miejsc pracy, 

niskie wynagrodzenia) i lepszymi perspektywami na znalezienie atrakcyjnej i dobrze 

pğatnej pracy w wiňkszym mieŜcie; 

- brakiem mieszkaŒ (mağa oferta mieszkaŒ zar·wno na zakup, jak i wynajem, a te kt·re 

sŃ dostňpne, sŃ bardzo drogie); 

- niskŃ jakoŜciŃ Ũycia w Opolu Lubelskim; 

- brakiem jednostki wojskowej. 

Nieliczne pozytywne gğosy wskazywağy na: moŨliwoŜĺ rozwoju dziňki dziağalnoŜci Opolskiego 

Centrum Kultury (OCeK), chňĺ pozostania i zağoŨenia gospodarstwa agroturystycznego, 

moŨliwoŜĺ pojawienia siň w mieŜcie winnicy czy wypoŨyczalni rower·w. 

Podczas badaŒ jakoŜciowych w ramach prac nad GPR w 2016 roku, wŜr·d waŨnych na 

obszarze rewitalizacji zjawisk zwiŃzanych ze strukturŃ ludnoŜci wymieniano takŨe duŨŃ 

spoğecznoŜĺ romskŃ. W 2015 roku byğo to 17 rodzin liczŃcych ğŃcznie 84 osoby, w tym 40 

dzieci15. Wedğug danych UM w 2023 roku na obszarze rewitalizacji mieszkağo 19 rodzin 

romskich, wiňkszoŜĺ (16) przy ul. Dğugiej.  

Badania jakoŜciowe w 2025 roku potwierdziğy napiňcia w stosunkach ze spoğecznoŜciŃ 

romskŃ. Liczbň ludnoŜci romskiej oszacowano na okoğo 100-130 os·b. MieszkaŒcy 

uczestniczŃcy w spotkaniach okreŜlali problemy ze spoğecznoŜciŃ romskŃ za istotne.  

PodkreŜlano problemy z integracjŃ ï z jednej strony przedstawiciele spoğecznoŜci romskiej 

izolujŃ siň od reszty miasta i nie chcŃ siň integrowaĺ; z drugiej ï pozostali mieszkaŒcy unikajŃ 

spoğecznoŜci romskiej, wskazujŃc na nieakceptowane spoğecznie zachowania przedstawicieli 

tej spoğecznoŜci oraz obawy o swoje bezpieczeŒstwo (szerzej w czňŜci diagnozy poŜwiňconej 

tematowi bezpieczeŒstwa). CUS pracuje ze spoğecznoŜciŃ romskŃ od 2020 roku. Gğ·wnymi 

problemami tej spoğecznoŜci sŃ bezrobocie oraz model rodziny wielodzietnej, w kt·rym to 

kobieta utrzymuje dom. Romowie korzystajŃcy z usğug CUS wsp·ğpracujŃ z pracownikami 

pomocy spoğecznej.  

W mieŜcie mieszkajŃ r·wnieŨ UkraiŒcy, a czňŜĺ z nich planuje pozostaĺ na stağe w Opolu 

Lubelskim. Dziağania na rzecz tej spoğecznoŜci wczeŜniej miağy charakter pomocowy, obecnie 

                                                      
15 GPR 2017-2024, str. 16. 
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sŃ to gğ·wnie dziağania o charakterze integracyjnym. Pewnym problemem we wsp·ğpracy z 

UkraiŒcami jest ich roszczeniowoŜĺ.  

Ʒ Bezrobocie 

Gğ·wnymi problemami w zakresie bezrobocia identyfikowanymi na obszarze rewitalizacji w 

ramach prac nad GPR 2017-2024 byğy: utrzymujŃcy siň od lat wysoki poziom bezrobocia oraz 

wysoki udziağ os·b dğugotrwale bezrobotnych (w 2015 roku niemal dwukrotnie wyŨszy od 

Ŝredniej dla miasta), a takŨe szybko rosnŃcy udziağ bezrobotnych w wieku 55 lat i wiňcej (w 

latach 2012-2015 grupa ta zwiňkszyğa siň o 29%)16.    

Dla lepszego przedstawienia zmian dotyczŃcych poziomu bezrobocia i struktury os·b 

bezrobotnych na obszarze rewitalizacji om·wiono je w szerszym kontekŜcie. AnalizujŃc stan 

obecny naleŨy mieĺ bowiem na uwadze fakt, Ũe na zmianň sytuacji w tym zakresie miağy 

wpğyw nie tylko dziağania rewitalizacyjne, ale takŨe pandemia Covid-19 i konsekwencje 

wprowadzonych w zwiŃzku z niŃ ograniczeŒ.  

TrwajŃca od 2013 roku spadkowa tendencja poziomu bezrobocia w 2020 roku zağamağa siň, a 

udziağ bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnoŜci w wieku produkcyjnym zwiňkszyğ siň 

(w Opolu Lubelskim o 0,9 p.p. rok do roku), po czym, mimo stanu pandemii, w latach 2021 i 

2022 nastŃpiğ powr·t do tendencji spadkowej (odpowiednio: -1,5 p.p. i -0,1 p.p.). Podobne 

tendencje odnotowano w powiecie, wojew·dztwie i cağym kraju. Jednak w 2023 roku w Opolu 

Lubelskim wartoŜĺ wskaŦnika ponownie wzrosğa (o 0,3 p.p. rok do roku). W efekcie odsetek 

os·b bezrobotnych wŜr·d mieszkaŒc·w gminy w wieku produkcyjnym byğ w 2023 roku o 5,1 

p.p. niŨszy niŨ 10 lat wczeŜniej i o 0,4 p.p. niŨszy niŨ w roku 201917. Na obszarze rewitalizacji 

trend byğ podobny jak cağej gminie. Wedğug danych Powiatowego Urzňdu Pracy w Opolu 

Lubelskim (PUP), liczba bezrobotnych mieszkaŒc·w obszaru rewitalizacji zwiňkszyğa siň w 

latach 2019-2020 z 40 do 51 os·b, po czym spadğa i w latach 2021 i 2022 utrzymywağa siň na 

poziomie 36 os·b, a w 2023 roku zwiňkszyğa siň do 38 os·b. 

W 2023 roku udziağ os·b bezrobotnych w liczbie ludnoŜci w wieku produkcyjnym wynosiğ 

na obszarze rewitalizacji 7,1%. To nadal wiňcej niŨ Ŝrednio w mieŜcie (5,9%) i w cağej gminie 

(5,7%). Widaĺ jednak znaczŃcŃ poprawň w stosunku do 2015 roku, w kt·rym wartoŜĺ 

wskaŦnika dla obszaru rewitalizacji (12,1%) byğa o wiele wyŨsza niŨ Ŝrednia dla miasta (7,0%) 

i gminy (8,9%)18. 

W latach 2015-2023 zmniejszyğa siň teŨ dysproporcja miňdzy obszarem rewitalizacji a miastem 

w zakresie odsetka os·b dğugotrwale bezrobotnych w og·le mieszkaŒc·w w wieku 

produkcyjnym. W 2015 roku udziağ ten wynosiğ na obszarze rewitalizacji 7,7% i byğ blisko 

dwukrotnie wyŨszy od Ŝredniej dla miasta (4,2%). W 2023 roku wartoŜĺ wskaŦnika na obszarze 

rewitalizacji wyniosğa 3,6% wobec 2,9% w mieŜcie19. 

                                                      
16 GPR 2017-2024, str. 24. 
17 BDL GUS, kategoria: Rynek pracy, grupa: Bezrobocie rejestrowane, podgrupa: Udziağ bezrobotnych 
zarejestrowanych w liczbie ludnoŜci w wieku produkcyjnym wg pğci [dostňp: 2.01.2025 r.]. 
18 WartoŜci dla 2023 r.: dla obszaru rewitalizacji ï w oparciu o dane PUP; dla miasta i gminy ï na podstawie BDL 
GUS, kategoria: Rynek pracy, grupa: Bezrobocie rejestrowane, podgrupa: Udziağ bezrobotnych zarejestrowanych 
w liczbie ludnoŜci w wieku produkcyjnym wg pğci. WartoŜci dla 2015 r.: dla obszaru rewitalizacji i miasta ï w oparciu 
o GPR 2017-2024 (str. 24) oraz dane z diagnozy delimitacyjnej; wartoŜci dla gminy ï na podstawie BDL GUS, 
kategoria: Rynek pracy, grupa: Bezrobocie rejestrowane, podgrupa: Udziağ bezrobotnych zarejestrowanych w 
liczbie ludnoŜci w wieku produkcyjnym wg pğci [dostňp: 2.01.2025 r.]. 
19 WartoŜci dla 2015 r.: GPR 2017-2024, str. 24 oraz dane z diagnozy delimitacyjnej. WartoŜci dla 2023 r. w oparciu 
o dane PUP (bezrobotni) i UM (ludnoŜĺ w wieku produkcyjnym). 

https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/4558,pojecie.html
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Nie zmienia to faktu, Ũe nadal wiňcej niŨ poğowa zarejestrowanych bezrobotnych to osoby 

dğugotrwale bezrobotne. W 2023 roku na obszarze rewitalizacji udziağ ten wynosiğ 51,0%, 

podobnie jak Ŝrednio w mieŜcie (51,2%) i gminie (52,3%). W por·wnaniu do 2019 roku spadek 

wartoŜci wskaŦnika byğ na obszarze rewitalizacji nieco wiňkszy (-4,3 p.p.) niŨ w mieŜcie (-4,0 

p.p.) i gminie (-3,9 p.p.)20.  

Na utrwalony charakter problemu bezrobocia, z ryzykiem dziedziczenia bezradnoŜci i 

uzaleŨnienia od pomocy spoğecznej, wskazuje r·wnieŨ fakt, Ũe poğowa rodzin w gminie i 

48% rodzin na obszarze rewitalizacji korzystajŃcych z pomocy spoğecznej miağo przyznane 

Ŝwiadczenia z powodu bezrobocia21.   

Wykres poniŨej przedstawia zmiany w strukturze os·b bezrobotnych na obszarze rewitalizacji 

w latach 2019-2023. 

Wykres 2. Struktura os·b bezrobotnych na obszarze rewitalizacji w latach 2019 i 2023 

 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych PUP22 

DuŨym problemem obszaru rewitalizacji, diagnozowanym w ramach prac nad GPR, byğa 

szybko rosnŃca grupa bezrobotnych w wieku 55 lat i wiňcej. Wedğug danych PUP, w latach 

2019-2023 liczba bezrobotnych powyŨej 50. roku Ũycia i ich udziağ w og·le 

zarejestrowanych bezrobotnych zmniejszyğy siň na obszarze rewitalizacji odpowiednio o 

14,1% i 3,1 p.p. Udağo siň zatem odwr·ciĺ rosnŃcŃ tendencjň z lat 2012-2015. Spadek liczby 

i udziağu bezrobotnych w wieku 50+ na obszarze rewitalizacji przebiegağ jednak znacznie 

wolniej niŨ Ŝrednio w mieŜcie (odpowiednio: -29,3% i -5,6 p.p.) i gminie (-30,5% i -4,9 p.p.). W 

efekcie, w 2023 roku 26,0% bezrobotnych z obszaru rewitalizacji miağo ukoŒczone 50 lat, 

wobec 22,8% w mieŜcie i 21,4% w gminie.  

                                                      
20 W oparciu o dane PUP. 
21 W oparciu o dane CUS za 2023 r. 
22 Udziağy nie sumujŃ siň do 100% poniewaŨ jedna osoba moŨe byĺ ujmowana w kilku kategoriach. 
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W 2023 roku bezrobotni do 30. roku Ũycia stanowili 27,2% og·ğu bezrobotnych na obszarze 

rewitalizacji, wobec 25,2% Ŝrednio w mieŜcie i 29,8% Ŝrednio w gminie. W latach 2019-2023 

udziağ tej grupy os·b w liczbie bezrobotnych og·ğem zwiňkszyğ siň na obszarze rewitalizacji o 

1,5 p.p., podczas gdy zar·wno w mieŜcie, jak i gminie odnotowano spadek (odpowiednio: -0,8 

p.p. i -1,2 p.p.).  

Osoby bez kwalifikacji zawodowych stanowiğy w 2023 roku 40,8% og·ğu bezrobotnych na 

obszarze rewitalizacji. To udziağ podobny jak Ŝrednio w gminie (40,9%) i nieco wyŨszy od 

Ŝredniej dla miasta (38,2%). W por·wnaniu do 2019 roku wartoŜĺ wskaŦnika na obszarze 

rewitalizacji zwiňkszyğa siň o 6,0 p.p., tj. przeszğo dwukrotnie wiňcej niŨ Ŝrednio w mieŜcie (+2,8 

p.p.) i prawie trzykrotnie wiňcej niŨ Ŝrednio w gminie (+2,1 p.p.). 

Osoby bez doŜwiadczenia zawodowego stanowiğy w 2023 roku 33,6% og·ğu bezrobotnych 

na obszarze rewitalizacji (23,6% w mieŜcie i 31,4% w gminie). Udziağ ten zmniejszyğ siň od 

2019 roku o 4,1 p.p. (w mieŜcie -6,9 p.p., w gminie -1,8 p.p.). 

W latach 2019-2023 udziağ os·b z dzieckiem do 6. roku Ũycia w og·le bezrobotnych 

zwiňkszyğ siň na obszarze rewitalizacji o 6,4 p.p., podczas gdy w mieŜcie odnotowano wzrost 

wartoŜci wskaŦnika jedynie o 0,8 p.p., a w gminie spadek o 0,2 p.p. W efekcie pogğňbiğa siň 

r·Ũnica miňdzy obszarem rewitalizacji (w 2023 roku 27,2% os·b z dzieckiem do 6. roku Ũycia 

w og·le bezrobotnych) a miastem (24,0%) i gminŃ (22,6%).  

W jeszcze wiňkszym stopniu zwiňkszyğa siň dysproporcja miňdzy obszarem rewitalizacji a 

resztŃ terytorium gminy w zakresie odsetka kobiet, kt·re nie wr·ciğy do pracy po urodzeniu 

dziecka w og·le bezrobotnych. W 2019 roku na obszarze rewitalizacji udziağ ten byğ na 

poziomie por·wnywalnym z resztŃ gminy (wynosiğ 21,3% wobec 19,1% w mieŜcie i 19,7% w 

gminie). Jednak w 2023 roku wartoŜĺ wskaŦnika na obszarze rewitalizacji wzrosğa do 26,6%, 

podczas gdy zar·wno w mieŜcie, jak i w cağej gminie odnotowano spadek (do poziomu 

wynoszŃcego odpowiednio 16,5% i 18,5%).  

Ʒ Ub·stwo oraz struktura wsparcia z pomocy spoğecznej 

W 2015 roku wskaŦnik liczby os·b objňtych pomocŃ spoğecznŃ na 1000 mieszkaŒc·w wynosiğ 

na obszarze rewitalizacji 60,2 i byğ prawie dwukrotnie wyŨszy od Ŝredniej dla miasta. Ponad 

17% os·b objňtych pomocŃ spoğecznŃ w Opolu Lubelskim mieszkağo na obszarze 

rewitalizacji23.  

Wedğug danych Centrum Usğug Spoğecznych w Opolu Lubelskim (CUS), w 2023 roku 

48 mieszkaŒc·w obszaru rewitalizacji miağo przyznane Ŝwiadczenia pomocy spoğecznej. 

PomocŃ spoğecznŃ na obszarze rewitalizacji objňtych byğo w 2023 roku 37 rodzin i 93 osoby 

w tych rodzinach.  

Oznacza to, Ũe 12,5% os·b, kt·rym przyznano Ŝwiadczenia mieszkağo na obszarze 

rewitalizacji. Zapisana w GPR 2017-2024 wartoŜĺ docelowa wskaŦnika udziağu mieszkaŒc·w 

obszaru rewitalizacji w liczbie os·b objňtych pomocŃ spoğecznŃ w gminie (10%) nie zostağa 

zatem osiŃgniňta, jednak w por·wnaniu do wartoŜci wyjŜciowej odnotowano spadek o blisko 

5 p.p.  

WskaŦnik liczby os·b, kt·rym przyznano Ŝwiadczenia pomocy spoğecznej na 1000 

mieszkaŒc·w wyni·sğ na obszarze rewitalizacji 49,3. OsiŃgniňto zatem, a nawet 

                                                      
23 GPR 2017-2024, str. 32. 
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przekroczono, zakğadanŃ w GPR 2017-2024 docelowŃ wartoŜĺ wskaŦnika (55 os·b na 1000 

ludnoŜci). Nadal jednak jest on ponad dwukrotnie wyŨszy niŨ Ŝrednio w gminie (23,7 osoby 

na 1000 ludnoŜci). 

Na utrwalony charakter problemu, z ryzykiem dziedziczenia bezradnoŜci i uzaleŨnienia od 

pomocy spoğecznej, wskazuje wysoki odsetek rodzin dğugotrwale korzystajŃcych z 

pomocy spoğecznej w liczbie rodzin objňtych pomocŃ spoğeczna og·ğem. Na obszarze 

rewitalizacji udziağ ten wynosiğ 89,2% (33 rodziny) i byğ o 19,5 p.p. wiňkszy niŨ Ŝrednio w 

gminie.  

W 2015 roku gğ·wnymi powodami korzystania z pomocy spoğecznej przez mieszkaŒc·w 

obszaru rewitalizacji byğy: niski doch·d, bezrobocie, choroby, nağogi24. Wedğug danych CUS, 

w 2023 roku ub·stwo wciŃŨ byğo najczňstszym powodem przyznania pomocy spoğecznej 

(70,3% rodzin objňtych pomocŃ spoğecznŃ otrzymywağo Ŝwiadczenia z tego tytuğu), a drugŃ 

gğ·wnŃ przyczynŃ pozostağo bezrobocie (45,9%). Na kolejnych miejscach znalazğy siň 

dğugotrwağa lub ciňŨka choroba oraz niepeğnosprawnoŜĺ (po 43,2%), a nastňpnie alkoholizm 

(13,5%). Widaĺ zatem, Ũe gğ·wne przyczyny korzystania z pomocy spoğecznej przez 

mieszkaŒc·w obszaru rewitalizacji nie zmieniğy siň od 2015 roku, inaczej niŨ w gminie, gdzie 

drugim po ub·stwie powodem korzystania ze ŜwiadczeŒ stağa siň dğugotrwağa lub 

ciňŨka choroba.  

Strukturň rodzin korzystajŃcych z pomocy spoğecznej wedğug powodu przyznania Ŝwiadczenia 

przedstawiono na wykresie poniŨej. Najwiňksza r·Ũnica miňdzy obszarem rewitalizacji a 

sytuacjŃ w cağej gminie dotyczy wğaŜnie korzystajŃcych z pomocy z powodu dğugotrwağej lub 

ciňŨkiej choroby. Ich udziağ na obszarze rewitalizacji w og·lnej liczbie rodzin objňtych pomocŃ 

w 2023 roku byğ mniejszy niŨ Ŝrednio w gminie aŨ o 26,1 p.p. 

Wykres 3. Rodziny korzystajŃce w 2023 roku ze ŜwiadczeŒ pomocy spoğecznej wedğug powodu 
przyznania pomocy ï na obszarze rewitalizacji i w cağej gminie (udziağ w og·le rodzin 
korzystajŃcych z pomocy spoğecznej w %) 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych CUS25 

W 2015 roku gğ·wnymi przyczynami uniemoŨliwiajŃcymi wydobycie siň z ub·stwa byğy: mağa 

mobilnoŜĺ, brak kwalifikacji, brak ofert pracy, strach przed zmianami, zbyt duŨe oczekiwania 

pğacowe. Istotnym uwarunkowaniem byğo r·wnieŨ uzaleŨnienie od pomocy, postawa 

                                                      
24 GPR 2017-2024, str. 32. 
25 Udziağy nie sumujŃ siň do 100% poniewaŨ jedna osoba moŨe mieĺ przyznane Ŝwiadczenia z kilku powod·w. 
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zaleŨnoŜci, niezaradnoŜĺ Ũyciowa26. 10 lat p·Ŧniej katalog ten nadal jest aktualny. W styczniu 

2025 roku wŜr·d gğ·wnych przyczyn korzystania z pomocy spoğecznej pracownicy CUS 

wymieniali: brak pracy, niezaradnoŜĺ ŨyciowŃ, niepeğnosprawnoŜĺ, dysfunkcje Ũycia 

rodzinnego, brak kwalifikacji, brak chňci do podejmowania nowych zajňĺ (wyuczona 

bezradnoŜĺ). Problemem pozostaje dğugotrwağe korzystanie z pomocy spoğecznej (osoby 

korzystajŃce ze wsparcia z tytuğu ub·stwa to ciŃgle te same osoby). Pracownicy CUS 

podkreŜlali, Ũe lepszŃ formŃ pomocy jest wsparcie poprzez usğugi, zamiast ŜwiadczeŒ 

finansowych.  

W badaniach jakoŜciowych, prowadzonych w ramach diagnozy obszaru rewitalizacji w 2016 

roku, duŨo uwagi poŜwiňcono sytuacji os·b starszych. Z przeprowadzonych badaŒ 

wynikağo, Ũe najwiňcej problem·w sprawiajŃ seniorom codzienne czynnoŜci zwiŃzane z 

prowadzeniem gospodarstwa domowego, takie jak przygotowywanie gorŃcych posiğk·w, 

robienie zakup·w itp. Seniorzy zwracali teŨ uwagň na problemy z zarejestrowaniem siň do 

przychodni, utrudniony dostňp do rehabilitacji i lekarzy specjalist·w oraz problemy z fizycznym 

dotarciem do lekarza. JednoczeŜnie deklarowali, Ũe chcŃ nadal aktywnie uczestniczyĺ w Ũyciu 

spoğecznym, wykorzystywaĺ swoje doŜwiadczenie Ũyciowe i zawodowe oraz rozwijaĺ siň i 

nabywaĺ nowe umiejňtnoŜci, takŨe w zakresie korzystania z nowoczesnych urzŃdzeŒ i 

technologii. Jako najwaŨniejszŃ potrzebň seniorzy zgğaszali moŨliwoŜĺ spotkaŒ i rozm·w ze 

znajomymi w podobnym wieku, z podobnymi problemami27.  

UczestniczŃcy w badaniach jakoŜciowych w 2025 roku pracownicy CUS wskazali senior·w 

jako grupň szczeg·lnie wraŨliwŃ i naraŨonŃ na wykluczenie spoğeczne. Wedğug ich 

szacunk·w, okoğo 60% os·b starszych zagroŨonych jest ub·stwem. Do CUS docierajŃ teŨ 

sygnağy o problemie ĂwiňŦni·w IV piňtraò (np. proŜby o usğugi opiekuŒcze, zakupy, wniesienie 

ciňŨszych przedmiot·w). Wedğug informacji od uczestniczŃcych w spotkaniu senior·w, 

ĂwiňŦniami IV piňtraò jest okoğo 20% - 30% os·b starszych. Przy PCK dziağa grupa 

wolontariuszy - senior·w, kt·ra stara siň aktywizowaĺ i wspieraĺ osoby starsze, zwğaszcza 

samotne. Dotychczas udağo siň zorganizowaĺ kawiarenkň spoğecznŃ, kt·ra dziağa w kaŨdy 

wtorek. Problemem sŃ deficyty w zakresie obiegu informacji na temat pomocy. Informacje 

na temat moŨliwoŜci uzyskania wsparcia przekazywane sŃ gğ·wnie drogŃ telefonicznŃ oraz 

ĂpocztŃ pantoflowŃò. Pewnym kanağem komunikacji jest teŨ lokalna gazeta ĂOpolaninò. W 

przyszğoŜci planowane jest uruchomienie telefonu zaufania. W kontekŜcie problemu ĂwiňŦni·w 

IV piňtraò seniorzy pozytywnie odnieŜli siň do pomysğu banku wymiany mieszkaŒ, 

uznajŃc, Ũe jest to inicjatywa potrzebna oraz warta podjňcia pr·by realizacji. W Opolu 

Lubelskim rozwiŃzanie takie nie byğo dotychczas rozwaŨane.  

CUS dostrzega r·wnieŨ problem z mobilnoŜciŃ senior·w. Sami seniorzy wielokrotnie 

zwracali uwagň na trudnoŜci z przemieszczeniem siň po mieŜcie, m.in. brak moŨliwoŜci 

dojazdu do parku miejskiego transportem zbiorowym (szerzej w diagnozie zjawisk 

przestrzenno-funkcjonalnych, w czňŜci dotyczŃcej obsğugi komunikacyjnej).  

Pozytywnie oceniono realizacjň przedsiňwziňcia rewitalizacyjnego ĂUtworzenie Dziennego 

DPS dla Os·b Starszych w Opolu Lubelskim wraz z zagospodarowaniem terenu na potrzeby 

Ŝwiadczenia usğug spoğecznych wraz z programem aktywizacji senior·w i rodzinò. Potrzeby 

opiekuŒcze sŃ jednak duŨo wiňksze, zar·wno w zakresie opieki dziennej, jak i cağodobowej. 

                                                      
26 GPR 2017-2024, str. 32. 
27 GPR 2017-2024, str. 32 i 35. 
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(szerzej w diagnozie zjawisk przestrzenno-funkcjonalnych, w czňŜci dotyczŃcej infrastruktury 

spoğecznej i dostňpu do usğug).  

Problemem diagnozowanym na obszarze rewitalizacji w 2015 roku byğa takŨe rosnŃca liczba 

os·b w kryzysie bezdomnoŜci. O ile w latach 2009-2014 odnotowywano na terenie gminy 

Ŝrednio 6 os·b bezdomnych, to w 2015 roku podopiecznymi OPS byğo 9 takich os·b. ŧadna z 

nich nie byğa gotowa przystŃpiĺ do Indywidualnego programu wychodzenia z bezdomnoŜci. 

Gğ·wnŃ przyczynŃ bezdomnoŜci byğa choroba alkoholowa28. W 2023 roku pomocŃ spoğecznŃ 

z tytuğu bezdomnoŜci objňtych byğo 6 os·b w gminie. Z rozm·w z pracownikami CUS w 2025 

roku wynika, Ũe w Opolu Lubelskim bezdomnoŜĺ nie jest znaczŃcym problemem. 

Ʒ ZagroŨenie bezpieczeŒstwa 

W 2015 roku wskaŦnik liczby przestňpstw na km2 wynosiğ na obszarze rewitalizacji 110,85, 

wielokrotnie przewyŨszajŃc ŜredniŃ dla miasta (4,3) i ŜredniŃ dla gminy (0,5)29. W 2023 roku 

wskaŦnik liczby wykroczeŒ na km2 wynosiğ na obszarze rewitalizacji 177,2 i byğ 3 i p·ğ razy 

wiňkszy od Ŝredniej dla miasta (50,3) i wielokrotnie wiňkszy od Ŝredniej dla cağej gminy (6,7)30. 

Diagnozň w zakresie niekorzystnych zjawisk dotyczŃcych bezpieczeŒstwa poszerzono o 

wskaŦniki, kt·rych zadaniem byğo pokazanie dysfunkcji w rodzinach, generujŃcych czňsto 

wiňksze poczucie niepewnoŜci oraz wywoğujŃcych groŦniejsze w skutkach konsekwencje niŨ 

zagroŨenia zewnňtrzne. 

Za punkt wyjŜcia przyjňto analizň problem·w alkoholowych. Ze wzglňdu na to, Ũe alkoholizm 

jest problemem bardzo wraŨliwym, nie zawsze jest on ujawniany, a jego rzeczywista skala jest 

trudna do zidentyfikowania. Z badania EZOP II31 wynika, Ũe naduŨywanie alkoholu dotyczy 

7,1% populacji os·b w wieku 18 lat i wiňcej, a 1,9% jest uzaleŨnionych od alkoholu32. JeŜliby 

przyjŃĺ te zağoŨenia moŨna stwierdziĺ, Ũe statystycznie problem naduŨywania alkoholu moŨe 

dotyczyĺ ponad 60 dorosğych mieszkaŒc·w obszaru rewitalizacji (nie liczŃc czğonk·w rodzin 

tych os·b), w tym okoğo 15 os·b moŨe byĺ uzaleŨnionych od alkoholu. Wedğug danych CUS, 

w 2023 roku pomocŃ spoğecznŃ z powodu alkoholizmu objňtych byğo 5 rodzin z obszaru 

rewitalizacji i 10 os·b w tych rodzinach.  

UzaleŨnienia czňsto zwiŃzane sŃ z ŨyciowŃ niezaradnoŜciŃ, w tym problemami natury 

opiekuŒczo-wychowawczej czy brakiem umiejňtnoŜci prowadzenia gospodarstwa domowego. 

Wedğug danych CUS, w 2023 roku Ŝwiadczenia na podstawie ustawy o pomocy spoğecznej z 

powodu bezradnoŜci w sprawach opiekuŒczo-wychowawczych i prowadzenia 

gospodarstwa domowego otrzymywağy 3 rodziny z obszaru rewitalizacji i 16 os·b w tych 

rodzinach. 

                                                      
28 GPR 2017-2024, str. 48 i 49. 
29 GPR 2017-2024, str. 48. 
30 Na podstawie danych Komendy Powiatowej Policji w Opolu Lubelskim. Dane dotyczŃ wybranych rodzaj·w 
wykroczeŒ, tj.: przeciw bezpieczeŒstwu i porzŃdkowi w komunikacji, przeciw porzŃdkowi i spokojowi publicznemu, 
przeciw instytucjom paŒstwowym i samorzŃdowym, przeciw bezpieczeŒstwu os·b i mienia, przeciw ustawie o 
wychowaniu w trzeŦwoŜci i przeciwdziağaniu alkoholizmowi oraz przeciw ustawie o  utrzymaniu czystoŜci i porzŃdku 
w gminach. 
31 EZOP II (EZOP ï Epidemiologia ZaburzeŒ i dostňpnoŜci Psychiatrycznej Opieki zdrowotnej) to kompleksowe 
badanie stanu zdrowia psychicznego spoğeczeŒstwa i jego uwarunkowaŒ. Koordynatorem badania jest Instytut 
Psychiatrii i Neurologii w Warszawie. Badanie realizowane w latach 2018-2020 (2021) na reprezentatywnej losowej 
pr·bie (N=15 000) cağej populacji Polski (badania terenowe i dane z lat 2018-2019), Badanie EZOP II [dostňp 
2.01.2025 r.]. 
32 https://ezop.edu.pl/wp-content/uploads/2021/12/EZOPII_Uzywanie-substancji.pdf, str. 13 [dostňp 2.01.2025 r.]. 

https://ezop.edu.pl/
https://ezop.edu.pl/wp-content/uploads/2021/12/EZOPII_Uzywanie-substancji.pdf
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PowaŨnŃ dysfunkcjŃ rodziny, czňsto zwiŃzanŃ z wsp·ğwystňpowaniem problem·w 

alkoholowych jest przemoc. Podobnie jak w przypadku alkoholizmu, rzeczywista skala 

zjawiska przemocy w rodzinie jest trudna do rozpoznania. Wedğug danych UM, w 2023 roku 

procedurŃ Niebieskiej karty objňte byğy 4 rodziny z obszaru rewitalizacji i 11 os·b w tych 

rodzinach. Z informacji Policji wynika, Ũe w styczniu 2025 roku na obszarze rewitalizacji 

zağoŨonych byğo 5 Niebieskich kart, a interwencje Policji zwiŃzane z przemocŃ domowŃ w 

wiňkszoŜci przypadk·w zwiŃzane sŃ ze spoŨywaniem alkoholu. Z rozm·w z pracownikami 

CUS wynika, Ũe liczba zgğoszeŒ w zakresie przemocy domowej zwiňkszyğa siň po pandemii 

Covid-19. Problem dotyczy nie tylko rodzin dotkniňtych dysfunkcjami, ale r·wnieŨ tzw. 

Ădobrych dom·wò.  

Podczas spotkaŒ i warsztat·w w 2016 roku, jako gğ·wne przyczyny problem·w zwiŃzanych z 

bezpieczeŒstwem publicznym na obszarze rewitalizacji wskazywano: 

- centralne poğoŨenie obszaru rewitalizacji (historyczne centrum miasta), 

- koncentracjň os·b naduŨywajŃcych alkohol i zaczepiajŃcych przechodni·w, 

- coraz wiňkszŃ liczbň bezdomnych, 

- brak zdecydowanej reakcji policji na drobne wykroczenia i przestňpstwa (poczucie 

bezkarnoŜci), 

- niedostateczne oŜwietlenie miejsc publicznych, 

- brak monitoringu wizyjnego w centrum miasta, 

- niedostateczny przepğyw informacji miňdzy policjŃ, OPS a UM33. 

W 2025 roku uczestniczŃcy w spotkaniach mieszkaŒcy w wiňkszoŜci okreŜlali Opole Lubelskie 

jako miasto generalnie bezpieczne i spokojne.  

JednoczeŜnie, z ankiety dotyczŃcej bezpieczeŒstwa oraz rozm·w z mieszkaŒcami wynika, Ũe 

w ich opinii najwiňksze zagroŨenie stanowiŃ przedstawiciele spoğecznoŜci romskiej, 

kt·rzy zaczepiajŃ ludzi i nagabujŃ o pieniŃdze, jeŨdŨŃ samochodami z nadmiernŃ prňdkoŜciŃ 

i pod wpğywem alkoholu oraz dopuszczajŃ siň kradzieŨy. Zwr·cono teŨ uwagň na kŃpiele 

przedstawicieli spoğecznoŜci romskiej w fontannie. MieszkaŒcy podkreŜlali, Ũe nie zgğaszajŃ 

tego typu zdarzeŒ Policji z obawy o swoje bezpieczeŒstwo. ZdarzajŃ siň teŨ porachunki 

wewnŃtrz spoğecznoŜci romskiej (z r·Ũnych miast). 

Za miejsca niebezpieczne mieszkaŒcy uznali:  

- parking przy ul. Garbarskiej, okolice biblioteki, przystanek przy Rynku, baraki w 

okolicach koŜcioğa, okolice sklepu na skrzyŨowaniu ulic Lubelskiej i Lipowej oraz Mağpi 

Gaj (miejsca gromadzenia siň spoğecznoŜci romskiej);  

- skwerek przy ulicy StraŨackiej i ulicy Ogrodowej, okolice sklepu ŧabka przy ul. 

Ogrodowej, Stary Rynek i ul. LubelskŃ (miejsca gromadzenia siň os·b bezdomnych, 

czňsto pod wpğywem alkoholu, zaczepiajŃcych przechodni·w i proszŃcych o 

pieniŃdze);  

- ul. PartyzanckŃ i ul. KolejowŃ (miejsca niebezpieczne wieczorem).  

MieszkaŒcy zwr·cili teŨ uwagň, Ũe w mieŜcie nie widaĺ pieszych patroli Policji.  

                                                      
33 GPR 2017-2024, str. 48 i 55. 
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Lokalizacje wskazane przez mieszkaŒc·w jako niebezpieczne, sŃ identyfikowane takŨe 

przez Policjň jako miejsca publicznego spoŨywania alkoholu, co stanowi istotne 

zagroŨenie bezpieczeŒstwa publicznego. SŃ to: 

- zbieg ulic StraŨackiej i Ogrodowej (mimo, Ũe na obu ulicach dziağa monitoring); 

problematyczna jest zwğaszcza ul. Ogrodowa, gdzie znajdujŃ siň dwa skwerki, na 

kt·rych dochodzi do czňstych wykroczeŒ zwiŃzanych z zakğ·ceniami porzŃdku, 

zaŜmiecaniem i piciem alkoholu (w tym miejscu gromadzi siň stağa grupa os·b); 

- okolice sklepu na rogu ul. Lubelskiej i Lipowej, gdzie czasami przesiadujŃ osoby 

spoŨywajŃce alkohol; 

- w weekendy pojawia siň problem na Nowym Rynku ï miňdzy ul. KoŜciuszki i ul. 

Piğsudskiego znajduje siň skwerek (wnňka przy dawnym Ratuszu), na kt·rym 

spoŨywany jest alkohol. 

 

Zdjňcie 1. PrzestrzeŒ w sŃsiedztwie historycznego ratusza wykorzystywana jako miejsce libacji 
alkoholowych 
fot. Janusz JeŨak 

Policja potwierdza, Ũe przedstawiciele spoğecznoŜci romskiej czňŜciej dopuszczajŃ siň ğamania 

prawa, w szczeg·lnoŜci kradzieŨy, w tym sklepowych. ZdarzajŃ siň przypadki zaczepiania 

mieszkaŒc·w (mieszkaŒcy nie zgğaszajŃ tego typu sytuacji Policji) oraz przypadki korzystania 

z fontanny niezgodnie z regulaminem. Zasadniczo nie dochodzi jednak do raŨŃcych naruszeŒ 

prawa. 

Na obszarze rewitalizacji sŃ miejsca, w kt·rych problemy z oŜwietleniem wpğywajŃ na 

obniŨenie poziomu bezpieczeŒstwa. SŃ to: okolice Ratusza (brak oŜwietlenia) oraz skwerek 

na Ogrodowej (potrzebna poprawa oŜwietlenia ï wymiana na nowsze). 

W kwestii monitoringu ï Rynek w Opolu Lubelskim jest monitorowany. Niemniej jednak, ze 

wzglňdu na sytuacjň finansowŃ Policji, nie jest ona w stanie reagowaĺ na wszystkie zdarzenia. 

Poza tym Policja nie jest dyspozytorem kamer na Rynku ï w tej czňŜci Opola Lubelskiego 
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funkcjonuje monitoring miejski. W opinii Policji w Urzňdzie Miejskim powinna zostaĺ 

zatrudniona osoba, kt·ra bňdzie odpowiedzialna za monitoring (jego obsğugň). Takie 

rozwiŃzanie usprawni wsp·ğpracň z PolicjŃ. 

MieszkaŒcy (niezaleŨnie od wieku) zwracali teŨ uwagň na zagroŨenia komunikacyjne (w 

ruchu drogowym) wynikajŃce z duŨego ruchu samochodowego, nadmiernej prňdkoŜci 

samochod·w poruszajŃcych siň po mieŜcie oraz niezatrzymywania siň kierowc·w na pasach. 

Wskazywano na potrzebň monitoringu na osiedlach (w strefach zamieszkania), gdzie wielu 

kierowc·w ğamie przepisy (nadmierna prňdkoŜĺ, parkowanie na chodnikach), stwarzajŃc 

zagroŨenie dla bezpieczeŒstwa, w tym zwğaszcza dzieci. Wskazano teŨ na potrzebň budowy 

infrastruktury spowalniajŃcej ruch. 

Policja, za miejsca najbardziej niebezpieczne ze wzglňdu na zagroŨenia komunikacyjne (w 

ruchu drogowym), wskazağa: 

- skrzyŨowanie w rejonie ul. KoŜciuszki i Nowego Rynku ï duŨe natňŨenie ruchu w 

godzinach powrot·w, wysokie prawdopodobieŒstwo potrŃceŒ; 

- rejon ul. Lipowa i ul. Puğawska ï duŨe natňŨenie ruchu w godzinach powrot·w, wysokie 

prawdopodobieŒstwo potrŃceŒ; 

- rejon ul. Dğuga i J·zefowska ï ograniczona widocznoŜĺ przejŜcia dla pieszych 

(zagroŨenie dla bezpieczeŒstwa pieszych). 

Obszarem najwiňkszego zainteresowania Policji jest rejon obejmujŃcy Nowy Rynek i ul. 

LubelskŃ oraz Stary Rynek od ul. Piekarskiej ï w tej czňŜci miasta wystňpuje najbardziej 

intensywny ruch pieszych.  

Policja (dzielnicowi) wsp·ğpracujŃ z CUS. ZdarzajŃ siň oszustwa, kt·rych ofiarami padajŃ 

seniorzy (Ămetoda na wnuczkaò). Policja wsp·ğpracuje z organizacjami senior·w (wsp·ğpraca 

ta obejmuje dziağalnoŜĺ informacyjnŃ w zakresie zagroŨeŒ czyhajŃcych na senior·w), brak 

jednak stağego i sformalizowanego kanağu kontakt·w pomiňdzy PolicjŃ a seniorami (np. 

infolinia dla senior·w). 

W opinii Policji w Opolu Lubelskim chuligaŒstwo i wandalizm nie sŃ juŨ problemem. 

Do Policji nie docierajŃ informacje (zgğoszenia) o zajmowaniu pustostan·w i organizowaniu 

tam imprez, melin itp. 

W Opolu Lubelskim nie ma punkt·w dystrybucji uŨywek (narkotyki i dopalacze). Do Policji nie 

docierajŃ informacje (zgğoszenia) o dealerce na terenie szk·ğ. 

MğodzieŨ gromadzi siň na kortach tenisowych, ale nie zakğ·ca spokoju w tej czňŜci miasta. 

Popularnymi miejscami spotkaŒ mğodzieŨy sŃ teŨ: ul. Kolejowa (przy boisku) oraz okolice stacji 

paliw Eterna na ul. Parkowej (najpopularniejsze miejsce spotkaŒ, poğoŨone poza obszarem 

rewitalizacji). Pozostağe miejsca spotkaŒ w obrňbie obszaru rewitalizacji to: okolice ŧabki na 

Rynku, skwerek przy ul. Lubelskiej, plac zabaw koğo komendy oraz (w okresie letnim) Stary 

Rynek. Osoby gromadzŃce siň w tych miejscach nie powodujŃ problem·w. 

Na obszarze rewitalizacji zdarzajŃ siň przestňpstwa na przedsiňbiorcach polegajŃce przede 

wszystkim na kradzieŨy towar·w (mimo zainstalowanego monitoringu). W przeszğoŜci w 

centrum miağ miejsce konflikt pomiňdzy sprzedawcami kebab·w (obecnie prawdopodobnie 

wygaszony). W trakcie jarmarku nie sŃ rejestrowane przestňpstwa (nie ma wğamaŒ). 

Imprezy organizowane na Rynku sŃ bezpieczne. 
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KŃpielisko zostağo okreŜlone jako miejsce bezpieczne. W tej czňŜci miasta Policja prowadzi 

dziağania zar·wno w okresie letnim, jak i zimowym. ZdarzajŃ siň drobne wybryki.  

Ʒ Koncentracja os·b ze szczeg·lnymi potrzebami w zakresie 

dostňpnoŜci 

Zgodnie z ustawŃ z dnia 19 lipca 2019 roku o zapewnianiu dostňpnoŜci osobom ze 

szczeg·lnymi potrzebami (uod), osobŃ ze szczeg·lnymi potrzebami jest osoba, kt·ra ze 

wzglňdu na swoje cechy zewnňtrzne lub wewnňtrzne, albo ze wzglňdu na okolicznoŜci, 

w kt·rych siň znajduje, musi podjŃĺ dodatkowe dziağania lub zastosowaĺ dodatkowe Ŝrodki 

w celu przezwyciňŨenia bariery, aby uczestniczyĺ w r·Ũnych sferach Ũycia na zasadzie 

r·wnoŜci z innymi osobami (art. 2 pkt 3). Przez dostňpnoŜĺ rozumie siň natomiast dostňpnoŜĺ 

architektonicznŃ, cyfrowŃ oraz informacyjno-komunikacyjnŃ (é), bňdŃcŃ wynikiem 

uwzglňdnienia uniwersalnego projektowania albo zastosowania racjonalnego usprawnienia 

(art. 2 pkt 2). 

Katalog os·b ze szczeg·lnymi potrzebami jest bardzo szeroki i obejmuje wszystkie osoby o 

trwağym lub czasowym ograniczeniu w mobilnoŜci lub percepcji, w tym: 

- osoby poruszajŃce siň przy pomocy sprzňtu wspomagajŃcego (kul, balkonik·w, protez, 

w·zk·w inwalidzkich itp.), 

- osoby z uszkodzonym narzŃdem sğuchu lub wzroku, 

- osoby z trudnoŜciami manualnymi i poznawczymi (np. po udarze, cierpiŃcy na chorobň 

Alzheimera), 

- osoby starsze i osğabione chorobami, sğabsze fizycznie, o ograniczonej sprawnoŜci, 

- kobiety w ciŃŨy, 

- osoby z mağymi dzieĺmi, w tym z w·zkami dzieciňcymi, 

- osoby z ciňŨkim lub nieporňcznym bagaŨem34. 

AnalizujŃc koncentracjň os·b ze szczeg·lnymi potrzebami w zakresie dostňpnoŜci, posğuŨono 

siň wskaŦnikiem obrazujŃcym koncentracjň os·b starszych. Uzasadnieniem dla uŨycia tego 

typu wskaŦnika jest fakt, iŨ w miarň upğywu lat zmniejsza siň sprawnoŜĺ narzŃd·w zmysğu i 

ruchu, co wpğywa na samodzielnoŜĺ w codziennym funkcjonowaniu, w tym w przemieszczaniu 

siň. JednoczeŜnie bariery, jakich doŜwiadczajŃ w poruszaniu siň osoby starsze, sŃ po czňŜci 

wsp·lne z tymi, jakich doŜwiadczajŃ osoby z niepeğnosprawnoŜciami, w tym z 

niepeğnosprawnoŜciami ruchowymi, poruszajŃce siň przy pomocy sprzňtu wspomagajŃcego 

(kul, balkonik·w, protez, w·zk·w inwalidzkich itp.); osoby z mağymi dzieĺmi, w tym z w·zkami 

dzieciňcymi, czy osoby z ciňŨkim lub nieporňcznym bagaŨem. 

  

                                                      
34 DostňpnoŜĺ Plus 2018-2025, Warszawa, lipiec 2018, 
https://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/media/62311/Program_Dostepnosc_Plus.pdf 

https://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/media/62311/Program_Dostepnosc_Plus.pdf
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Wykres 4. Osoby w wieku 40 lat i wiňcej wedğug sprawnoŜci narzŃd·w zmysğu i ruchu 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GUS35 

W 2023 roku osoby w wieku 60 lat i wiňcej stanowiğy 32,3% mieszkaŒc·w obszaru 

rewitalizacji, wobec 30,3% w mieŜcie i 26,7% w gminie. 

Ʒ Problemy edukacyjne 

Z uwagi na dostňpnoŜĺ danych geokodowanych, do analizy iloŜciowej wykorzystano wskaŦniki 

Ŝredniego wyniku egzaminu na koniec szkoğy podstawowej oraz, z uwagi na korelacjň miňdzy 

niskim poziomem wyksztağcenia mieszkaŒc·w, a ich pozostawaniem bez pracy, takŨe 

wskaŦnik udziağu os·b z wyksztağceniem gimnazjalnym lub niŨszym w og·le os·b 

bezrobotnych. 

Obszar rewitalizacji znajduje siň w granicach obwod·w dw·ch szk·ğ podstawowych: Szkoğy 

Podstawowej Nr 1 Kornela MakuszyŒskiego oraz Szkoğy Podstawowej Nr 2 im. Oskara 

Kolberga. Opr·cz tych szk·ğ Gmina Opole Lubelskie prowadzi jeszcze piňĺ innych szk·ğ 

podstawowych (wszystkie na obszarze wiejskim)36. 

W 2015 roku do diagnozy problem·w edukacyjnych wykorzystano wskaŦnik Edukacyjnej 

WartoŜci Dodanej. W przypadku Szkoğy Podstawowej nr 1 wartoŜĺ wskaŦnika byğa tylko nieco 

niŨsza od Ŝredniej dla gminy i wynosiğa 23,66. Wyniki osiŃgane przez uczni·w Szkoğy 

Podstawowej nr 2 byğy sğabsze i wynosiğy 22,4837.  

W ramach diagnozy aktualnej sytuacji obszaru rewitalizacji w zakresie poziomu edukacji 

przeanalizowano wyniki egzamin·w na koniec szkoğy podstawowej z lat 2023 i 2024 dla 

obszaru rewitalizacji i cağej gminy. W obu analizowanych latach wyniki uczni·w z obszaru 

rewitalizacji byğy niŨsze od Ŝredniej dla gminy ze wszystkich przedmiot·w, z wyjŃtkiem 

egzaminu z jňzyka angielskiego w 2024 roku. 

Kontekstowo por·wnano takŨe Ŝrednie wyniki egzamin·w na koniec szkoğy podstawowej w 

Opolu Lubelskim i Lublinie. W obu analizowanych latach wyniki opolskich szk·ğ byğy 

znacznie niŨsze niŨ Ŝrednie wyniki osiŃgane przez uczni·w w stolicy wojew·dztwa. 

Zestawienie wynik·w przedstawiono na wykresie poniŨej. 

                                                      
35 GUS, Stan zdrowia ludnoŜci Polski w 2019 r., Warszawa 2021, tabl.IV.22 Osoby w wieku 15 lat i wiňcej wedğug 
sprawnoŜci narzŃd·w zmysğu i ruchu. 
36 https://edziennik.lublin.uw.gov.pl/eli/POL_WOJ_LB/2019/5260/ogl/pol/pdf, 
https://opolelubelskie.pl/strona/szko%C5%82y-gminne [dostňp: 4.01.2025 r.]. 
37 GPR 2017-2024, str. 56. 
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Wykres 5. Wyniki egzamin·w na koniec szkoğy podstawowej w latach 2023 i 2024 (rok szkolny 

2022/2023 i 2023/2024)  

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych UM i OKE38 

Gğ·wnymi problemami dotyczŃcymi poziomu edukacji diagnozowanymi w ramach prac nad 

GPR w 2016 roku byğy: niski poziom wyksztağcenia i przedsiňbiorczoŜci mğodzieŨy 

zamieszkujŃcej obszar rewitalizacji oraz ucieczka zdolniejszej mğodzieŨy do szk·ğ 

lubelskich. Z przeprowadzonych w·wczas wywiad·w wynikağo, Ũe osoby aktywne juŨ na 

etapie wyboru szkoğy Ŝredniej poszukujŃ szans rozwojowych poza Opolem Lubelskim, 

uczňszczajŃc do szk·ğ w Lublinie39. Deklaracje mğodzieŨy uczestniczŃcej w spotkaniach w 

2025 roku potwierdzajŃ, Ũe sğaba oferta edukacyjna w Opolu Lubelskim jest jednym z 

waŨniejszych argument·w za wyjazdem z miasta (szerzej w diagnozie zjawisk zwiŃzanych 

z sytuacjŃ demograficzna obszaru rewitalizacji).  

O aktualnoŜci tego problemu moŨe Ŝwiadczyĺ wysoki odsetek os·b z wyksztağceniem 

gimnazjalnym lub niŨszym w og·le bezrobotnych na obszarze rewitalizacji. W 2023 roku 

udziağ ten wynosiğ 39,2%. To duŨo wiňcej niŨ Ŝrednio w mieŜcie (22,8%) i gminie (26,1%). 

ZnaczŃco wiňkszy byğ teŨ wzrost wartoŜci wskaŦnika w por·wnaniu do 2019 roku ï na 

obszarze rewitalizacji +4,7 p.p., wobec +0,3 p.p. w mieŜcie i +1,9 p.p. w gminie. 

Na niski poziom wyksztağcenia wŜr·d mğodych z obszaru rewitalizacji zwr·cili takŨe 

uwagň uczestniczŃcy w spotkaniach w 2025 roku pracownicy CUS. WŜr·d przyczyn tego 

stanu rzeczy wskazano na niekorzystne wzorce, warunki mieszkaniowe i relacje domowe. 

Pracownicy CUS zwr·cili takŨe uwagň na problem niskiej frekwencji dzieci romskich na 

zajňciach szkolnych. Dyrekcja SP nr 2 (do kt·rej uczňszczajŃ dzieci romskie) podejmuje 

dziağania majŃce na celu zapobieganie temu zjawisku, wysyğajŃc zawiadomienia zwiŃzane z 

nierealizowaniem obowiŃzku szkolnego. Wystňpowanie problem·w szkolnych wŜr·d dzieci 

romskich potwierdzili takŨe uczestniczŃcy w spotkaniach mieszkaŒcy (niska frekwencja, 

powtarzanie klas, niewiele dzieci koŒczy szkoğň, brak zainteresowania ze strony rodzic·w). 

Ʒ Uczestnictwo w Ũyciu publicznym i kulturalnym 

ZaangaŨowanie mieszkaŒc·w w kwestie obywatelskie, w kontekŜcie uwarunkowaŒ analiz 

rewitalizacyjnych (poziom wewnŃtrzgminny) najczňŜciej mierzone jest przy wykorzystaniu 

informacji o frekwencji wyborczej. Do diagnozy sytuacji na obszarze rewitalizacji w odniesieniu 

                                                      
38 Wyniki dla obszaru rewitalizacji w oparciu o dane UM; pozostağe ï na podstawie danych OKE, 
https://www.oke.krakow.pl/inf/staticpages/index.php?page=201906131212419 [dostňp: 4.01.2025 r.]. 
39 GPR 2017-2024, str. 57. 
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do Ŝredniej dla gminy wykorzystano dane na temat frekwencji w pierwszej turze gğosowaŒ 

na burmistrza Opola Lubelskiego w wyborach samorzŃdowych w 2024 roku.  

ObliczeŒ dotyczŃcych frekwencji wyborczej na obszarze rewitalizacji dokonano na podstawie 

danych dla poszczeg·lnych obwod·w gğosowania, tj. liczby os·b uprawnionych oraz liczby 

wydanych kart do gğosowania. Obie wartoŜci przypisano proporcjonalnie do liczby ludnoŜci 

zamieszkujŃcej dany obw·d gğosowania. Frekwencja na obszarze rewitalizacji wyniosğa 

52,2% i byğa wyŨsza od Ŝredniej dla gminy (49,5%). Dla por·wnania, wedğug PKW Ŝrednia 

frekwencja w powiecie opolskim wyniosğa 52,9%, w wojew·dztwie lubelskim 53,0%, w kraju 

52,0%40. 

Z uwagi na brak dostňpnych, obiektywnych i weryfikowalnych miernik·w obrazujŃcych 

uczestnictwo w kulturze na obszarze rewitalizacji (brak danych geokodowanych), diagnozň 

w tym zakresie przeprowadzono w oparciu o wyniki badaŒ jakoŜciowych.  

Jednym z waŨniejszych potencjağ·w obszaru rewitalizacji jest Opolskie Centrum Kultury 

(OCeK) ï aktywnie dziağajŃca gminna instytucja kultury, kt·rej plac·wki ï biblioteka 

publiczna i muzeum multimedialne ï poğoŨone sŃ na obszarze rewitalizacji. 

W celu zwiňkszenia aktywnoŜci kulturalnej mieszkaŒc·w obszaru rewitalizacji OCeK 

realizowağ m.in. nastňpujŃce przedsiňwziňcia rewitalizacyjne, zapisane w GPR 2017-2024: 

- Dyskusyjny Klub Literacki SENIOR (realizacja w trybie ciŃgğym, spotkania raz w 

tygodniu), 

- ĂZ muzykŃ za pan bratò (muzykoterapia, choreoterapia, organizacja potaŒc·wek), 

- Rodzinne kino plenerowe: RETRO KINO (seniorzy), COOL KINO (mğodzieŨ), Plac 

studzienny (realizacja w latach 2017 i 2018), 

- Gra miejska w przestrzeni historycznego centrum miasta, 

- Programy edukacyjne dla dzieci i mğodzieŨy wspierajŃce regionalizm i toŨsamoŜĺ 

lokalnŃ. 

DziağalnoŜĺ OCeK jest pozytywnie oceniana przez mieszkaŒc·w. Uczestnicy spotkania 

m.in. wysoko ocenili organizowanŃ w przeszğoŜci przez OCeK grň miejskŃ, kt·ra 

zaktywizowağa bardzo wiele os·b. W OCeK dziağa m.in. grupa teatralna (wielopokoleniowa), 

grupa taŒca towarzyskiego (dla dorosğych) oraz MğodzieŨowa Orkiestra Dňta. Przy OCeK 

dziağa teŨ nieformalna grupa, kt·ra organizuje Festiwal Kina Offowego Filmoffo. Z kolei w SP 

nr 2 dziağa Zesp·ğ TaŒca Ludowego ĂPowiŜlokiò (grupa dla dzieci oraz grupa dla dorosğych). 

W strukturze OCeK dziağa Centrum AktywnoŜci Lokalnej (CAL), z siedzibŃ na obszarze 

rewitalizacji (przy ul. Dğugiej). Z pomieszczeŒ CAL korzysta wiele organizacji spoğecznych 

dziağajŃcych w Opolu Lubelskim (dwa dni w tygodniu CAL jest dostňpny dla mğodzieŨy ï 

zajňcia poŜwiňcone grom planszowym).  

Obok CUS, w budynku przy Starym Rynku 44 (tzw. ĂZğoty zakŃtekò) odbywajŃ siň spotkania 

senior·w (kameralna sala na okoğo 20 os·b). 

                                                      
40 https://samorzad2024.pkw.gov.pl/samorzad2024/pl/frekwencja/Koniec/pl?elections=wbp [dostňp: 6.01.2025 r.]. 

https://samorzad2024.pkw.gov.pl/samorzad2024/pl/frekwencja/Koniec/pl?elections=wbp
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Zdjňcie 2. Wyremontowany budynek komunalny przy Starym Rynku ï siedziba CUS i ĂZğotego 

ZakŃtkaò 

fot. Janusz JeŨak 

W trakcie spotkaŒ z interesariuszami rewitalizacji pojawiğa siň kwestia braku wsp·ğpracy i 

koordynacji przy organizacji r·Ũnych wydarzeŒ oraz deficyt·w informacyjnych w tym 

zakresie. Zar·wno mieszkaŒcy, jak i przedsiňbiorcy oraz przedstawiciele jednostek miejskich 

wskazywali na potrzebň stworzenia kalendarza, kt·ry bňdzie zawierağ informacje o 

planowanych w mieŜcie wydarzeniach (imprezach, spotkaniach, warsztatach). Pojawiğ siň 

postulat mapowania lokalnych atrakcji w Internecie (wskazano na potrzebň stworzenia 

specjalnej aplikacji). 

PowaŨnym problemem zdiagnozowanym podczas spotkania z przedstawicielami organizacji 

pozarzŃdowych dziağajŃcych w Opolu Lubelskim, jest brak wsp·ğpracy i koordynacji dziağaŒ 

miňdzy NGO. Problem dotyczy nie tylko organizacji r·Ũnego rodzaju aktywnoŜci/ wydarzeŒ/ 

imprez, lecz takŨe dziağaŒ pomocowych. Zgğoszono postulat powoğywania w Urzňdzie 

Miejskim zespoğu koordynujŃcego dziağania pomocowe. JednoczeŜnie podkreŜlono, Ũe 

OCeK wsp·ğpracuje z lokalnymi NGO, a wsp·ğpracň tň oceniono pozytywnie. 

Wysoko oceniana jest dziağalnoŜĺ organizacji seniorskich ï nie ma problem·w z liderami, 

jest duŨa aktywnoŜĺ, niekoniecznie warunkowana dostňpnoŜciŃ Ŝrodk·w na realizacjň 

projekt·w. 

Sami seniorzy podkreŜlali rolň wolontariatu, zar·wno dziağajŃcej przy PCK grupy 

wolontariuszy-senior·w, kt·ra stara siň aktywizowaĺ i wspieraĺ osoby starsze, jak i, w ich 

ocenie, licznych mğodzieŨowych grup wolontariatu, wspierajŃcych senior·w. Uczestnicy 

spotkania wskazywali, Ũe mğodzieŨ chňtnie angaŨuje siň w tego typu dziağania. Uczestnicy 

spotkania pozytywnie ocenili teŨ samopomoc sŃsiedzkŃ. W ich opinii organizacje dziağajŃce 

na terenie miasta robiŃ bardzo duŨo na rzecz senior·w, zaŜ w samym mieŜcie sŃ duŨe 

moŨliwoŜci wsparcia dla senior·w. 
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W Opolu Lubelskim nie dziağajŃ podmioty ekonomii spoğecznej. W trakcie dyskusji pojawiğ siň 

pomysğ stworzenia baru mlecznego w formule PES (potencjalnymi klientami mogliby byĺ 

seniorzy). 

Zapowiedziano, Ũe przy PCK powstanie lod·wka spoğeczna oraz szafy spoğeczne. 

Z dyskusji na temat budŨetu obywatelskiego wynika, Ũe w ostatnich edycjach budŨet·w 

obywatelskich zaczňğy dominowaĺ projekty zgğaszane przez szkoğy, kt·re w gğosowaniach 

(dziňki sile i liczebnoŜci szkolnych spoğecznoŜci) wygrywajŃ z projektami zgğaszanymi przez 

mieszkaŒc·w. Warto zatem rozwaŨyĺ rozwiŃzanie, polegajŃce na wyodrňbnieniu w 

budŨecie obywatelskim osobnej puli Ŝrodk·w na projekty zgğaszane przez mieszkaŒc·w 

i organizacje pozarzŃdowe.  

Z punktu widzenia dziağalnoŜci organizacji pozarzŃdowych bardzo pomocne byğyby tzw. mağe 

granty. 
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I.2. Diagnoza zjawisk gospodarczych 

Zgodnie z uor do negatywnych zjawisk gospodarczych mogŃcych stanowiĺ podstawň do 

stwierdzenia stanu kryzysowego w tej sferze zalicza siň w szczeg·lnoŜci niski stopieŒ 

przedsiňbiorczoŜci oraz sğabŃ kondycjň lokalnych przedsiňbiorstw. 

W ramach pogğňbionej diagnozy obszaru rewitalizacji w zakresie zjawisk gospodarczych 

przeanalizowano: 

- poziom przedsiňbiorczoŜci, 

- profil firm na obszarze rewitalizacji,  

- kondycjň lokalnych przedsiňbiorstw,   

- bariery i potencjağy rozwoju przedsiňbiorczoŜci. 

Ʒ PrzedsiňbiorczoŜĺ 

WskaŦnikiem najczňŜciej stosowanym w analizach sğuŨŃcych wyznaczeniu obszaru 

zdegradowanego i obszaru rewitalizacji w wymiarze gospodarczym jest wskaŦnik 

przedsiňbiorczoŜci rozumiany jako liczba firm (podmiot·w gospodarczych) przypadajŃcych na 

okreŜlonŃ liczbň ludnoŜci, najczňŜciej og·ğem lub w wieku produkcyjnym.  

Wedğug danych GUS, przedsiňbiorczoŜĺ w gminie Opole Lubelskie, mierzona liczbŃ 

podmiot·w zarejestrowanych w REGON w przeliczeniu na 1000 os·b w wieku produkcyjnym, 

wyniosğa w 2023 roku 171,5. Byğa to wartoŜĺ zbliŨona do wartoŜci wskaŦnika dla wojew·dztwa 

lubelskiego (182,0) i wyraŦnie niŨsza od wartoŜci dla Polski (234,2). WyjaŜnienia takiego stanu 

rzeczy naleŨy upatrywaĺ w miejsko-wiejskim charakterze gminy. Obszary wiejskie, co do 

zasady charakteryzujŃ siň bowiem wyraŦnie niŨszym poziomem przedsiňbiorczoŜci mierzonej 

takim wskaŦnikiem. 

WartoŜĺ wskaŦnika dla gminy stanowiğa 73% Ŝredniej regionalnej i 94% Ŝredniej krajowej. W 

por·wnaniu do roku 2003 oznacza to spadek odpowiednio o 7 i 6 p.p. Trend ten wskazuje na 

pogarszajŃce siň uwarunkowania rozwoju gospodarczego gminy w pespektywie 

Ŝredniookresowej. Korzystne byğo natomiast obserwowane w latach 2017-2021 zmniejszanie 

siň dystansu w zakresie wartoŜci wskaŦnika przedsiňbiorczoŜci, zar·wno w relacji do Ŝredniej 

dla wojew·dztwa, jak i kraju. 

Zdecydowana wiňkszoŜĺ podmiot·w gospodarczych zarejestrowanych w REGON naleŨağa do 

grupy firm najmniejszych, a wiňc zatrudniajŃcych do 9 pracownik·w. Ta grupa odpowiadağa za 

97% og·ğu podmiot·w w REGON, co odpowiadağo analogicznym wartoŜciom dla wojew·dztwa 

i kraju. 

Na uwarunkowania rozwojowe proces·w gospodarczych na obszarze rewitalizacji wpğywajŃ 

istotnie kwestie zewnňtrzne, zwiŃzane z sytuacjŃ makroekonomicznŃ41. W spos·b syntetyczny 

przedstawiajŃ je dane GUS dotyczŃce og·lnego klimatu koniunktury, opracowane dla 

poszczeg·lnych grup dziağalnoŜci gospodarczych. 

Poziom siğy nabywczej na terenie cağego powiatu opolskiego ksztağtowağ siň na poziomie 

poniŨej 80% siğy nabywczej konsumenta w skali kraju (rys. 2). W corocznym badaniu siğy 

nabywczej GfK Polonia w 2023 roku powiat opolski znalazğ siň wŜr·d powiat·w o najniŨszej 

                                                      
41 Na przykğad takie jak: polityka fiskalna paŒstwa, inflacja, bezrobocie i in. 
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sile nabywczej w Polsce42, co moŨe negatywnie wpğywaĺ na prowadzenie proces·w 

rewitalizacji w dğuŨszym czasie, m.in. ograniczajŃc podstawy rozwojowe firm, kt·rych 

dziağalnoŜĺ skierowana jest na rynek lokalny, np. r·Ũnego rodzaju dziağalnoŜci o charakterze 

usğugowym. Dodatkowo, niskie pğace i pğytki lokalny rynek pracy stanowiŃ istotny czynnik 

wypychajŃcy z miasta mğodych mieszkaŒc·w43. 

Wykres 6. PrzedsiňbiorczoŜĺ i liczba podmiot·w w REGON w gminie Opole Lubelskie w latach 

2003-2023 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie BDL GUS 

Rysunek 2. Siğa nabywcza w Polsce 2024 roku 

 

ťr·dğo: https://nielseniq.com/global/en/news-center/2024/purchasing-power-of-europeans-increases-

to-18768-euros-in-2024/  

                                                      
42 Badanie siğy nabywczej ĂGfK Purchasing Power Europe 2024ò jest dostňpne dla 42 europejskich paŒstw. Zawiera 
m.in. szczeg·ğowe dane na temat region·w, do poziomu gmin i kod·w pocztowych, wraz z dopasowanymi danymi 
dotyczŃcymi mieszkaŒc·w i gospodarstw domowych oraz mapami cyfrowymi (Ŧr·dğo: 
https://nielseniq.com/global/en/insights/infographic/2024/map-of-the-month-gfk-purchasing-power-europe-2024/). 
43 Niski poziom dochod·w mieszkaŒc·w zdiagnozowany zostağ jeszcze na etapie opracowywania GPR w roku 
2017. 
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Poziom przedsiňbiorczoŜci na obszarze rewitalizacji w 2024 roku44 wyni·sğ 348,2 podmiot·w 

w REGON na 1 tys. mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym. Byğa to wartoŜĺ ponad 

trzykrotnie wyŨsza od wskaŦnika dla cağej gminy Opole Lubelskie (105,4) oraz ponad p·ğtora 

razy wyŨsza od wartoŜci dla miasta (226,8).  

ĞŃcznie 187 podmiot·w wpisanych do REGON na obszarze rewitalizacji odpowiadağo za 

11,5% og·ğu tego rodzaju podmiot·w w skali cağej gminy i 18,2% w skali miasta. 

W latach 2019-2023 na obszarze rewitalizacji z CEIDG wykreŜlono 81 podmiot·w. Liczba ta 

odpowiadağa za 29,6% wszystkich podmiot·w wykreŜlonych w tym okresie na terenie gminy, 

kt·rych odnotowano 274. Liczba firm wykreŜlonych w latach 2019-2023 z CEIDG 

przypadajŃcych na 100 firm w ewidencji wyniosğa na obszarze rewitalizacji 37,8 i byğa 

o 45% wyŨsza od wskaŦnika dla cağej gminy (26,0). 

PrzewaŨajŃca czňŜĺ wykreŜlonych podmiot·w zajmowağa siň dziağalnoŜciŃ handlowŃ (sekcja 

G). Koncentrowağa ona zdecydowanŃ wiňkszoŜĺ spoŜr·d 81 podmiot·w wykreŜlonych w 

latach 2019-2023, tj. 60,5%. Z tej liczby tej prawie wszystkie podmioty przypadağy na dziağ 47 

PKD, tj. handel detaliczny (46 podmiot·w). Drugim pod wzglňdem liczebnoŜci rodzajem 

dziağalnoŜci byğa sekcja K - dziağalnoŜĺ finansowa i ubezpieczeniowa (6 podmiot·w, 7,4%). 

Kolejne miejsca zajňğy sekcje: M - dziağalnoŜĺ profesjonalna, naukowa i techniczna i S - 

Pozostağa dziağalnoŜĺ usğugowa, obie po 5 wyrejestrowanych podmiot·w (6,2%). 

Strukturň rodzajowŃ podmiot·w gospodarczych na obszarze rewitalizacji 

przeanalizowano na podstawie szczeg·ğowych danych z REGON. DominujŃcym rodzajem 

dziağalnoŜci gospodarczej byğa sekcja G - handel hurtowy i detaliczny, naprawa pojazd·w 

samochodowych, kt·ra odpowiadağa za 43 podmioty (23,0%). W tej grupie najliczniejszŃ grupň 

stanowiğy 33 podmioty z dziağu 47 - handel detaliczny, z wyğŃczeniem handlu 

samochodami osobowymi (17,6%).  

DrugŃ, pod wzglňdem liczebnoŜci sekcjŃ PKD byğa sekcja L - DziağalnoŜĺ zwiŃzana z obsğugŃ 

rynku nieruchomoŜci. Przypadağy na niŃ 33 podmioty wpisane do REGON (17,6%). Najliczniej 

reprezentowanym dziağem PKD byğ dziağ 68 - dziağalnoŜĺ zwiŃzana z obsğugŃ rynku 

nieruchomoŜci (33 podmioty, 17,6% udziağu). Na grupň tych podmiot·w skğadağy siň w 

zdecydowanej wiňkszoŜci wsp·lnoty mieszkaniowe (26 podmiot·w), zarejestrowane 

dodatkowo pod jednym adresem zlokalizowanym w granicach obszaru rewitalizacji (24 

podmioty). 

Na kolejne cztery sekcje przypadağo po kilkanaŜcie podmiot·w gospodarczych 

zarejestrowanych na obszarze rewitalizacji. TrzeciŃ pod wzglňdem liczebnoŜci sekcjŃ PKD 

byğa sekcja S - Pozostağa dziağalnoŜĺ gospodarcza. ĞŃcznie 18 podmiot·w tego rodzaju 

odpowiadağo za 9,6% og·ğu firm z obszaru rewitalizacji. Najliczniej reprezentowanym dziağem 

byğ w tym przypadku dziağ 94 - DziağalnoŜĺ organizacji czğonkowskich (13 podmiot·w).  

KolejnŃ sekcjŃ PKD byğa sekcja M - dziağalnoŜĺ profesjonalna, naukowa i techniczna 

(15 podmiot·w, 8,0%). Za 40% tego rodzaju podmiot·w, odpowiadağ dziağ 69 - DziağalnoŜĺ 

prawnicza, rachunkowo-ksiňgowa i doradztwo podatkowe (6 podmiot·w).  

                                                      
44 Dane dotyczŃce poziomu przedsiňbiorczoŜci oraz struktury podmiot·w gospodarczych na obszarze rewitalizacji 
opracowano na podstawie danych z rejestru REGON odpowiadajŃcych stanowi na poczŃtek grudnia 2024. 
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Sekcja F ï budownictwo reprezentowana byğa przez 13 podmiot·w (7,0%). Najliczniej 

reprezentowanym dziağem PKD byğ, w przypadku dziağalnoŜci budowlanej dziağ 43 - roboty 

budowlane specjalistyczne (11 podmiot·w, 5,9%).  

O jeden podmiot gospodarczy mniej niŨ sekcja F liczyğa sekcja Q - Opieka zdrowotna i pomoc 

spoğeczna (12 podmiot·w, 6,4%). DominujŃca wiňkszoŜĺ z tego rodzaju podmiot·w 

przypadağo na dziağ 86 - Opieka zdrowotna (11 podmiot·w, 5,9%). 

SpoŜr·d pozostağych rodzaj·w dziağalnoŜci gospodarczej, na poziomie sekcji PKD, wymieniĺ 

naleŨy ponadto sekcjň P - Edukacja, kt·ra z liczbŃ 10 podmiot·w odpowiadağa za 5,3% og·ğu 

firm na obszarze rewitalizacji. 

Wykres 7. Struktura podmiot·w gospodarczych zarejestrowanych w REGON na obszarze 

rewitalizacji w Opolu Lubelskim wedğug sekcji PKD 2007 w 2024 roku 

 
ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych US w Lublinie 

Wykres 8. Struktura podmiot·w gospodarczych zarejestrowanych w REGON na obszarze 

rewitalizacji oraz w gminie Opole Lubelskie wedğug dziağ·w PKD 2007 w 2024 roku 

Gmina Opole Lubelskie   Obszar rewitalizacji 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych US w Lublinie  
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W strukturze podmiot·w gospodarczych obszaru rewitalizacji wyraŦnie widoczna jest 

znaczŃca grupa podmiot·w gospodarczych o nierynkowym profilu dziağalnoŜci, takich 

jak wsp·lnoty mieszkaniowe, stowarzyszenia czy czňŜĺ plac·wek edukacyjnych45. Bardzo 

ograniczona, za wyjŃtkiem plac·wek handlu detalicznego, jest oferta drobnych usğug 

zaspokajajŃcych potrzeby lokalnej spoğecznoŜci. BiorŃc pod uwagň centralny, w rozumieniu 

przestrzenno-funkcjonalnym, charakter obszaru rewitalizacji, stanowi to jego istotnŃ sğaboŜĺ. 

W przypadku najmniejszych firm, tj. podmiot·w zarejestrowanych w CEiDG, skupiağy siň one 

gğ·wnie w rejonie ul. Lubelskiej, odpowiadajŃcym za blisko 25% og·ğu ich liczby. WysokŃ 

koncentracjň tego rodzaju podmiot·w odnotowano r·wnieŨ w Starym i Nowym Rynku, kt·re 

koncentrowağy odpowiednio: 14% i 12% firm zarejestrowanych w CEiDG na obszarze 

rewitalizacji. 

Ʒ Kondycja lokalnych przedsiňbiorstw 

Ocena kondycji lokalnych przedsiňbiorstw w skali wewnŃtrzgminnej jest w przypadku 

mniejszych jednostek samorzŃdu terytorialnego najczňŜciej znaczŃco utrudniona. Brak jest 

og·lnodostňpnych danych dotyczŃcych tego zagadnienia, a te kt·re sŃ dostňpne (dotyczŃce 

zawieszenia dziağalnoŜci czy wykreŜlenia z rejestru) nie do koŒca oddajŃ realia rzeczywistoŜci 

gospodarczej. Czňsto sŃ odzwierciedleniem sezonowoŜci dziağaŒ okreŜlonych branŨ czy pr·b 

optymalizacji podatkowej wynikajŃcych ze zmian otoczenia prawnego. 

Analiza kontekstowa wykazağa znaczŃce, negatywne efekty zmian zachodzŃcych 

po 2019 roku. Wynikağy one najpierw z pandemii Covid-19, nastňpnie wojny w Ukrainie oraz 

kryzysu energetycznego i gospodarczego, przejawiajŃcego siň m.in. wysokim poziomem 

inflacji. Stabilne podstawy funkcjonowania duŨej czňŜci podmiot·w gospodarczych zostağy 

zachwiane. Firmy odczuwajŃ presjň pğacowŃ, gdy wraz z dynamicznie rosnŃcŃ pğacŃ 

minimalnŃ, wykğadniczo zwiňkszajŃ siň koszty ich funkcjonowania. Charakter zmian, jakie 

zachodzŃ w gospodarce, w spos·b syntetyczny dobrze oddajŃ wskaŦniki og·lnego klimatu 

koniunktury gospodarczej opracowywane przez GUS dla poszczeg·lnych rodzaj·w 

dziağalnoŜci gospodarczej.  

Gwağtowny szok zwiŃzany z kryzysem pandemicznym zostağ w duŨej mierze szybko 

skompensowany, co obrazuje zdecydowana poprawa koniunktury w 2021 roku. W kolejnym 

roku, w wyniku wojny w Ukrainie, sytuacja zn·w siň odwr·ciğa. Po szoku 2022 roku, nastŃpiğa 

jednak, w przypadku wiňkszoŜci rodzaj·w dziağalnoŜci, wyraŦna odbudowa nastroj·w wŜr·d 

przedsiňbiorstw. 

Choĺ kondycja firm dziağajŃcych na rynkach globalnych nie jest na razie zagroŨona, na rynku 

lokalnym sytuacja jest zdecydowanie trudniejsza. Obecny kryzys moŨe byĺ bardzo dotkliwy 

dla firm np. z branŨy gastronomicznej, usğugowej czy handlowej (np. piekarnie, ciastkarnie), 

dla kt·rych wysoki poziom wzrostu cen energii jest trudny do skompensowania wzrostem cen 

produkt·w. Kwestia ta ma istotne znaczenie dla procesu rewitalizacji z uwagi na duŨŃ liczbň 

podmiot·w specjalizujŃcych siň w handlu detalicznym zlokalizowanych na obszarze 

rewitalizacji. Z drugiej strony, rosnŃce koszty przy ograniczonej sile nabywczej mieszkaŒc·w 

stanowiŃ barierň dla nowych podmiot·w, np. gastronomicznych, kt·re mogğyby siň przyczyniĺ 

do oŨywienia gospodarczego obszaru rewitalizacji. 

                                                      
45 Zarejestrowanych w wiňkszoŜci pod jednym adresem. 
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Zdjňcie 3. Likwidowane sklepy przy ul. KoŜciuszki 

fot. Janusz JeŨak 

PoŜrednio, o kondycji przedsiňbiorstw moŨna wnioskowaĺ na podstawie og·lnego klimatu 

koniunktury (analiza trendu). Choĺ w Polsce nie prowadzi siň tego typu badaŒ w ujňciu 

wewnŃtrzgminnym, wydaje siň, Ũe wskaŦniki og·lnego klimatu koniunktury publikowane przez 

GUS oddajŃ sytuacjň poszczeg·lnych branŨ r·wnieŨ w skali lokalnej, przy przyjňciu zağoŨenia, 

Ũe w mniejszych oŜrodkach poziom kryzysu zawsze jest bardziej dotkliwy, a wraŨliwoŜĺ 

podmiot·w gospodarczych na czynniki kryzysowe znacznie wiňksza (mniejszy rynek, mniejsza 

siğa nabywcza konsument·w, wiňksza podatnoŜĺ na zjawiska szokowe). 

Spadek siğy nabywczej mieszkaŒc·w w wyniku wysokiej inflacji moŨe znacznie pogorszyĺ 

sytuacjň branŨy handlowej, kt·ra byĺ moŨe bňdzie musiağa siň ratowaĺ ograniczeniem 

personelu (mağe rodzinne sklepy). Dynamiczny charakter zjawisk kryzysowych w handlu 

detalicznym znajduje odzwierciedlenie w analizie danych dotyczŃcych struktury podmiot·w 

wykreŜlonych z CEiDG na obszarze rewitalizacji. Na podmioty zajmujŃce siň handlem 

detalicznym przypadağo ponad 60% og·ğu firm wykreŜlonych z CEiDG w latach 2019-2023, 

przy wyraŦnie mniejszym analogicznym poziomie dla cağej gminy wynoszŃcym niewiele ponad 

40%. Jednym z czynnik·w decydujŃcych o pogarszajŃcych siň warunkach do prowadzenia 

drobnej dziağalnoŜci handlowej na obszarze rewitalizacji jest m.in. konkurencja ze strony 

wiňkszych plac·wek handlowych zlokalizowanych zar·wno na obszarze rewitalizacji 

(Stokrotka), w jego bezpoŜredniej bliskoŜci (Biedronka), jak r·wnieŨ w wiňkszej odlegğoŜci od 

niego (Lidl). 

Analiza trendu wskaŦnika og·lnego klimatu koniunktury gospodarczej dla najliczniej 

reprezentowanego na obszarze rewitalizacji rodzaju dziağalnoŜci gospodarczej, tj. handlu 

detalicznego, w skali cağego kraju pokazuje, Ũe pomimo odbudowywania siň nastroj·w po 

wybuchu wojny w Ukrainie, w 2024 roku wskaŦnik koniunktury nadal pozostawağ na poziomie 

poniŨej 0. Oznaczağo to przewagň nastroj·w pesymistycznych nad optymistycznymi w 

zakresie koniunktury gospodarczej w tej branŨy. Dodatkowo naleŨy zwr·ciĺ uwagň, Ũe 
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wojew·dztwo lubelskie, obok lubuskiego, naleŨağo w grudniu 2024 roku do wojew·dztw o 

najbardziej pesymistycznych nastrojach wŜr·d przedsiňbiorc·w z sektora handlu detalicznego 

w skali cağego kraju46.  

 

Zdjňcie 4. PodlegajŃcy zmianom wğasnoŜciowym pawilon handlowy w centrum miasta 

fot. Janusz JeŨak 

W przypadku pozostağych rodzaj·w dziağalnoŜci gospodarczej, dla kt·rych GUS analizuje 

kwestie zwiŃzane z koniunkturŃ gospodarczŃ, ich wzglňdnie nieduŨa liczba na obszarze 

rewitalizacji nie pozwala na dalej idŃce wnioski. Jako waŨny trend naleŨy jedynie zauwaŨyĺ 

bardzo wyraŦne pogorszenie siň w wojew·dztwie lubelskim koniunktury gospodarczej w 

budownictwie wynikajŃce z gwağtownie rosnŃcych koszt·w pracy. 

Wykres 9. WskaŦnik og·lnego klimatu koniunktury w handlu detalicznym 

 

ťr·dğo: Koniunktura gospodarcza. Raport wojew·dzki 2025 (grudzieŒ 2024), GUS 

                                                      
46 Koniunktura gospodarcza. Raport wojew·dzki 2025 (grudzieŒ 2024), GUS, UrzŃd Statystyczny w Zielonej G·rze, 
styczeŒ 2025, https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/koniunktura/koniunktura/koniunktura-gospodarcza-raport-
wojewodzki-2025-grudzien-2024,9,1.html  

https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/koniunktura/koniunktura/koniunktura-gospodarcza-raport-wojewodzki-2025-grudzien-2024,9,1.html
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/koniunktura/koniunktura/koniunktura-gospodarcza-raport-wojewodzki-2025-grudzien-2024,9,1.html
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Wykres 10. WskaŦnik og·lnego klimatu koniunktury w budownictwie 

 

ťr·dğo: Koniunktura gospodarcza. Raport wojew·dzki 2025 (grudzieŒ 2024), GUS 

Trudna sytuacja gospodarcza obszaru rewitalizacji znajduje potwierdzenie wynikach 

por·wnania liczby firm nowo zarejestrowanych w CEiDG (52) i wyrejestrowanych z CEiDG 

(81) w okresie 2019-2023. ĞŃcznie, w analizowanym okresie, liczba najmniejszych firm 

zmniejszyğa siň o 29 podmiot·w, przy analogicznej wartoŜci dla cağego miasta wynoszŃcej -24 

firmy. JednoczeŜnie, w skali cağej gminy, w tym samym okresie odnotowano przyrost 

podmiot·w w CEiDG wynoszŃcy 21 podmiot·w. W przypadku obszaru rewitalizacji za 

znaczŃcŃ czňŜĺ tego spadku odpowiadağ rok 2019, w kt·rym ubyğo 13 podmiot·w. Jedynym 

rokiem z dodatnim saldem byğ 2020, w kt·rym saldo liczby firm zarejestrowanych w CEiDG na 

obszarze rewitalizacji wyniosğo 2. ZmniejszajŃca siň liczba firm wskazuje na sğabnŃcŃ 

atrakcyjnoŜĺ obszaru rewitalizacji z punktu widzenia prowadzenia dziağalnoŜci gospodarczej. 

WŜr·d gğ·wnych bolŃczek obszaru rewitalizacji, z punktu widzenia warunk·w do prowadzenia 

dziağalnoŜci gospodarczej, przedstawiciele przedsiňbiorc·w uczestniczŃcy w spotkaniu w 

2025 roku wymieniali: wysokie koszty prowadzenia dziağalnoŜci gospodarczej, wysokie koszty 

energii, wysokie koszty utrzymania lokalu oraz malejŃcŃ od pandemii Covid-19 liczbň os·b 

odwiedzajŃcych obszar. 

ZauwaŨalnym w wynikach badaŒ jakoŜciowych problemem jest brak funkcjonowania 

wiňkszoŜci podmiot·w gospodarczych po godz. 17. W praktyce uniemoŨliwia to realizacjň 

potrzeb czňŜci mieszkaŒc·w w zakresie dostňpnoŜci do sklep·w, plac·wek gastronomicznych 

aptek itp. W konsekwencji skğania to mieszkaŒc·w do korzystania z oferty duŨych plac·wek 

handlowych. 

SğaboŜciŃ sektora prywatnego na obszarze rewitalizacji jest brak organizacji zrzeszajŃcej 

przedsiňbiorc·w, kt·ra mogğaby skuteczniej komunikowaĺ oczekiwania sektora 

gospodarczego innym podmiotom obecnym na obszarze rewitalizacji, w tym w szczeg·lnoŜci 

administracji publicznej. 

CennŃ inicjatywŃ o charakterze zar·wno spoğecznym, jak i gospodarczym jest organizacja 

jarmarku boŨonarodzeniowego. JednoczeŜnie brak dialogu pomiňdzy przedsiňbiorcami a 

organizatorem jarmarku i zwiŃzane z tym przyjňcie nieoptymalnych rozwiŃzaŒ w zakresie 

czasu jego trwania, wyposaŨenia w infrastrukturň towarzyszŃcŃ, organizacji ruchu i innych 
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ograniczyğo potencjağ zwiŃzany z oŨywieniem gospodarczym centrum miasta w okresie 

zimowym. 

 

 

Zdjňcie 5. AktywnoŜĺ gospodarcza na przebudowanym Starym Rynku - kiermasz Wielkanocny 

i BoŨonarodzeniowy 

fot. UM 

Na obszarze rewitalizacji brakuje funkcji administracyjno-biurowych zwiŃzanych z instytucjami 

o ponadlokalnym zasiňgu oddziağywania (np. PGE, PGNiG, biuro paszportowe), kt·re dziňki 

generowaniu potok·w klient·w, kreowağyby r·wnieŨ poŜrednio popyt na r·Ũnego rodzaju 

usğugi dla nich. 

Czynnikiem ograniczajŃcym atrakcyjnoŜĺ podmiot·w gospodarczych na obszarze rewitalizacji 

jest takŨe nieoptymalna polityka parkingowa, w tym w szczeg·lnoŜci brak og·lnodostňpnych 

miejsc do parkowania lub zbyt mağy zasiňg strefy parkowania. 

IstotnŃ barierŃ w funkcjonowaniu podmiot·w gospodarczych na obszarze rewitalizacji jest teŨ 

duŨy zas·b obiekt·w zabytkowych, wymagajŃcych znaczŃcych nakğad·w finansowych przy 
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jednoczesnej bardzo restrykcyjnej polityce urzňdu konserwatora zabytk·w, uniemoŨliwiajŃcej 

np. w praktyce instalowanie niekt·rych OZE na budynkach. 

NiewykorzystanŃ, z punktu widzenia rozwoju gospodarczego obszaru rewitalizacji, lokalizacjŃ 

jest zrewitalizowany rejon staw·w. W wyniku rewitalizacji powstağo tam kŃpielisko, ale brak 

jest udogodnieŒ i infrastruktury sprzyjajŃcej jego gospodarczemu wykorzystaniu. 

WŜr·d uwag zgğoszonych w 2025 roku przez interesariuszy procesu rewitalizacji znalazğy siň 

r·wnieŨ takie, kt·re dotyczyğy brak·w w wyposaŨeniu obszaru w niekt·re rodzaje dziağalnoŜci 

gospodarczej. Do takich zaliczağy siň: lokale gastronomiczne (fast food, pizzeria, foodtruck, 

kawiarenka), ksiňgarnia, krňgielnia, sklepy cağodobowe oraz hotel. 

Pomimo dostrzegania przez przedsiňbiorc·w efekt·w dotychczas przeprowadzonych dziağaŒ 

rewitalizacyjnych, nie przeğoŨyğy siň one korzystnie na warunki do prowadzenia dziağalnoŜci 

gospodarczej. W wyniku tych dziağaŒ widocznej poprawie ulegğa estetyka centrum miasta, 

jednak fakt ten nie przeğoŨyğ siň w zauwaŨalny spos·b na wiňkszŃ liczbň uŨytkownik·w tego 

obszaru, a w konsekwencji ï na wzrost przychod·w podmiot·w tam funkcjonujŃcych. WŜr·d 

najwaŨniejszych problem·w poddanego rewitalizacji rynku miejskiego, ograniczajŃcych liczbň 

jego potencjalnych uŨytkownik·w, przedsiňbiorcy wskazali: brak miejsc parkingowych, brak 

zieleni, brak wystarczajŃcej liczby ğawek, Ăbetonozňò, silne nagrzewanie siň rynku w ciepğe dni 

(Ămiejska wyspa ciepğaò). 

MieszkajŃcy w gminie UkraiŒcy w umiarkowanym stopniu stanowiŃ klientelň lokalnych 

przedsiňbiorc·w, co jest efektem ich ograniczonej siğy nabywczej wynikajŃcej z wykonywania 

przez nich w gğ·wnej mierze prac sezonowych w okolicznych gminach (zbieranie owoc·w).  

Utrudnieniem w prowadzeniu dziağalnoŜci handlowej na obszarze rewitalizacji sŃ powszechnie 

wystňpujŃce drobne kradzieŨe w plac·wkach handlu detalicznego. 

Skwer przy ul. Ogrodowej m·gğby zostaĺ wykorzystany jako miejsce: lokalnego handlu 

prowadzonego przez lokalnych rolnik·w, kawiarenki na ŜwieŨym powietrzu lub parking. 
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I.3. Diagnoza zjawisk przestrzenno-funkcjonalnych 

Zgodnie z uor do negatywnych zjawisk przestrzenno-funkcjonalnych mogŃcych stanowiĺ 

podstawň do stwierdzenia stanu kryzysowego w tej sferze zalicza siň w szczeg·lnoŜci: 

niewystarczajŃce wyposaŨenie w infrastrukturň technicznŃ i spoğecznŃ lub jej zğy stan 

techniczny, brak dostňpu do podstawowych usğug lub ich niskŃ jakoŜĺ, niedostosowanie 

rozwiŃzaŒ urbanistycznych do zmieniajŃcych siň funkcji obszaru, niedostosowanie 

infrastruktury do potrzeb os·b ze szczeg·lnymi potrzebami, o kt·rych mowa w uod, niski 

poziom obsğugi komunikacyjnej oraz niedob·r lub niskŃ jakoŜĺ teren·w publicznych. 

Analiza negatywnych zjawisk przestrzenno-funkcjonalnych rozpatrywana byğa w zakresie 

zjawisk zachodzŃcych w przestrzeni publicznej, w szczeg·lnoŜci w kontekŜcie prowadzonych 

juŨ przez gminň dziağaŒ rewitalizacyjnych, oceny nagromadzenia zasobu dziedzictwa 

kulturowego, dostňpnoŜci do wybranych usğug i przestrzeni publicznych, a takŨe sytuacji 

komunikacyjnej obszaru objňtego rewitalizacjŃ. 

W ramach pogğňbionej diagnozy obszaru rewitalizacji przeprowadzono: 

- analizy urbanistyczne w zakresie: zieleni, zabudowy i zagospodarowania, obiekt·w 

zabytkowych lub o cechach zabytkowych; 

- zweryfikowano aktualnoŜĺ wykonanych wczeŜniej specjalistycznych opracowaŒ: 

Analiza barier przestrzennych i architektonicznych oraz Analiza rozmieszczenia 

noŜnik·w reklamowych w przestrzeni publicznej obszaru rewitalizowanego, 

opracowanych na potrzeby Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Opole Lubelskie, 

w kontekŜcie aktualnoŜci postawionych w nich diagnoz; 

- spacer studyjny, kt·rego celem byğo zebranie materiağu fotograficznego obrazujŃcego 

zmiany jakie zaszğy na obszarze rewitalizacji od czasu opracowania poprzedniej 

diagnozy; 

- wywiady z pracownikami Urzňdu Miejskiego w Opolu Lubelskim. 

Ʒ IstniejŃce zagospodarowanie terenu 

Obszar rewitalizacji charakteryzuje siň zr·ŨnicowanŃ strukturŃ zagospodarowania terenu. 

DominujŃ tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz wielorodzinnej, kt·re zajmujŃ 

blisko 41% terenu objňtego analizŃ. Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej poğoŨone 

sŃ wzdğuŨ ulic: Dğugiej, Projektowanej, Cichej, Stary Rynek, Ogrodowej oraz Partyzant·w, a 

tereny zabudowy wielorodzinnej usytuowanej sŃ przy ulicach: Lubelskiej, Morwowej oraz 

Projektowanej (budynek zamieszkiwany przez spoğecznoŜĺ romskŃ). 

W centrum obszaru rewitalizacji (ulice: Stary Rynek i Nowy Rynek) oraz wzdğuŨ gğ·wnych ulic, 

tj. Lubelskiej i KoŜciuszki usytuowane sŃ budynki uŨytecznoŜci publicznej oraz liczne obiekty 

handlowo-usğugowe. ĞŃcznie tereny o funkcjach publicznych zajmujŃ ponad 157 ha, co 

stanowi blisko 8% obszaru rewitalizacji. Tereny o funkcjach komercyjnych (handlowo-

usğugowe) zajmujŃ nieco ponad 26 ha (1,32% teren·w objňtych analizŃ), naleŨy jednak 

zaznaczyĺ, Ũe wartoŜĺ ta nie uwzglňdnia obiekt·w handlowo-usğugowych zlokalizowanych w 

budynkach mieszkaniowo-usğugowych.  

Zar·wno pandemia Covid-19, jak i sytuacja gospodarcza wynikajŃca z wojny w Ukrainie, 

powaŨnie wpğynňğy na sytuacjň punkt·w handlowych i usğugowych. Odczuwalne sŃ drastyczne 

wzrosty koszt·w ogrzewania obiekt·w oraz spadek siğy nabywczej mieszkaŒc·w. W efekcie 
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obserwuje siň przypadki zamykania punkt·w handlowo-usğugowych lub rotacjň najemc·w 

(wiňcej w diagnozie zjawisk gospodarczych). 

W granicach obszaru objňtego rewitalizacjŃ zlokalizowane sŃ m.in. takie obiekty publiczne 

jak: UrzŃd Miejski (Lubelska 4), Starostwo Powiatowe (Lubelska 4), Powiatowy UrzŃd Pracy 

(Stary Rynek 14), UrzŃd Skarbowy (Piğsudskiego 12), Komenda Powiatowa Policji (Morwowa 

4), Urzňdy Pocztowe (Lubelska 16, Nowy Rynek 1), CUS (Syndykacka 1, Stary Rynek 44), 

Zesp·ğ Szk·ğ Zawodowych (Kolejowa 2), KoŜci·ğ pw. Wniebowziňcia NajŜwiňtszej Maryi Panny 

(Popijarska 2), Muzeum Multimedialne (StraŨacka) oraz Gminna i Powiatowa Biblioteka 

Publiczna (Stary Rynek 46).  

IstotnŃ zmianŃ wpğywajŃcŃ na funkcjonowanie obszaru jest przeniesienie SŃdu Rejonowego 

funkcjonujŃcego do tej pory przy ul. Stary Rynek 46 na ul. PrzemysğowŃ 1c (poza obszar 

rewitalizacji). Obiekt ten miağ istotny wpğyw na funkcjonowanie obszaru rewitalizacji z uwagi na 

duŨŃ liczbň uŨytkownik·w. Zmiana bňdzie miağa wpğyw na funkcjonowanie systemu 

parkowania, jak i sytuacjň podmiot·w handlowo-usğugowych (czňŜĺ klient·w podmiot·w 

handlowych bňdzie zaopatrywağa siň w produkty w innej czňŜci miasta). 

W budynku popijarskim znajdujŃ siň obecnie DPS i Zesp·ğ Ekonomiczno-Administracyjny 

Szk·ğ w Opolu Lubelskim. Planowana jest jednak zmiana siedziby tych instytucji poniewaŨ 

budynek ten zostağ zakupiony przez inwestora prywatnego. 

Planowana jest budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego przy ul. Morwowej, 

kt·ra jednak przeciŃga siň. Inwestycja jest na etapie pozyskiwania pozwolenia na budowň. 

Wskazano na trudnoŜci we wsp·ğpracy z Lubelskim SIM ï czňste zmiany prezes·w 

skutkujŃce przeciŃganiem siň procedur i brakiem decyzyjnoŜci. 

Gğ·wne ciŃgi handlowo-usğugowe zlokalizowane sŃ wzdğuŨ ulic: Stary Rynek, Nowy Rynek, 

Ogrodowej, Lubelskiej, Piğsudskiego i KoŜciuszki.  

Na zapleczu posesji przy ul. Ogrodowej funkcjonuje nowy plac targowy powstağy w ramach 

procesu rewitalizacji prowadzonego od 2015 roku. Jest to estetyczna przestrzeŒ, z zapleczem 

sanitarnym, zadaszona. Stanowi atrakcyjne miejsce zakup·w dla mieszkaŒc·w pobliskich 

osiedli, szczeg·lnie w sezonie, gdy dostňpne sŃ lokalne produkty spoŨywcze. 

 

Zdjňcie 6. Mağy Targ przy ulicy Ogrodowej 

fot. Janusz JeŨak 
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W strukturze przestrzennej waŨne miejsce peğniŃ przestrzenie publiczne, na kt·re skğadajŃ siň 

gğ·wne historyczne place, tj. Stary Rynek, Nowy Rynek i Plac Studzienny oraz gğ·wne ulice: 

Lubelska, KoŜciuszki (wraz z przylegğym parkingiem), Piğsudskiego, Ogrodowa i Kolejowa 

(wraz z poğoŨonymi w sŃsiedztwie ul. Kolejowej terenami sportowymi). 

W wyniku dziağaŒ rewitalizacyjnych zrewaloryzowano Stary i Nowy Rynek oraz ulice 

PiekarskŃ i OgrodowŃ. Niebawem remontowi poddana zostanie ulica Piğsudskiego. Nowa 

jakoŜĺ tych przestrzeni sprzyja organizowaniu w ich obszarze licznych imprez plenerowych.  

WciŃŨ jednak duŨym utrudnieniem jest tranzytowy charakter ulicy Lubelskiej i wzmoŨony 

ruch samochodowy. Problem ten moŨe zostaĺ czňŜciowo rozwiŃzany poprzez budowň 

wschodniej obwodnicy miasta. 

ĞŃcznie w obszarze objňtym programem rewitalizacji drogi i place publiczne zajmujŃ blisko 

470 ha, co stanowi blisko ı obszaru rewitalizacji. 

Ʒ Stan istniejŃcej zieleni 

Analiza zieleni wysokiej na obszarze rewitalizacji wykazağa poprawň jej stanu. Od czasu 

uchwalenia programu rewitalizacji przeprowadzono liczne nasadzenia i rekompozycjň 

istniejŃcej wczeŜniej zieleni. 

W trakcie spotkania z seniorami wielokrotnie zwracano uwagň na problem z estetykŃ miasta. 

W mieŜcie brakuje wiňkszych kompozycji kwiatowych. Tego typu nasadzenia powinny pojawiĺ 

siň zdaniem mieszkaŒc·w na Rynku, obok Pomnika KoŜciuszki, naprzeciwko banku 

(kompozycja kwiatowa w ksztağcie herbu Opola Lubelskiego). Ukwiecenie poprawiğoby 

estetykň miasta i obszaru rewitalizacji. JednoczeŜnie w trakcie spotkania seniorzy 

zgğaszali chňĺ samodzielnego sadzenia kwiat·w.  

W czňŜci obszaru na stan zieleni wpğywa jej lokalizacja blisko gğ·wnych ciŃg·w 

komunikacyjnych, brak odpowiedniego dostňpu do wody, wiek drzewostanu. 

W obszarze rewitalizacji, poza skwerem na Starym Rynku, brak jest zorganizowanych 

teren·w zieleni publicznej umoŨliwiajŃcych odpoczynek i rekreacjň. 

W poğudniowo-zachodniej czňŜci obszaru rewitalizacji wystňpuje rezerwa terenowa, tzw. Mağpi 

Gaj, kt·ra mogğaby stanowiĺ miejsce realizacji projektu zwiňkszajŃcego naturalnŃ retencjň 

obszaru rewitalizacji. 
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Zdjňcie 7. Ostatnia rezerwa terenowa pod zieleŒ publicznŃ - tzw. Mağpi Gaj 

fot. Janusz JeŨak 

Ʒ NiewystarczajŃcy poziom wyposaŨenia w infrastrukturň 

technicznŃ lub jej zğy stan techniczny 

ZauwaŨalnym, zar·wno przez mieszkaŒc·w, jak i przedstawicieli sektora komunalnego, 

problemem jest brak uregulowania kwestii kanalizacji deszczowej na obszarze 

rewitalizacji.  

Naturalny, zgodny z uksztağtowaniem terenu spğyw w·d opadowych, ukierunkowany jest na 

zagğňbienie w rejonie skrzyŨowania ul. Mňczennik·w Getta i ul. Cichej. Teren ul. Cichej jest 

regularnie zalewany i podtapiany w okresach wzmoŨonych opad·w i roztop·w, co stanowi 

powaŨne utrudnienie i zagroŨenie dla mieszkaŒc·w miasta. 

Dodatkowo, czňŜĺ w·d opadowych odprowadzana jest przez rynny wprost na chodnik, 

gromadzi siň na poboczach i na powierzchni jezdni, stanowiŃc realne zagroŨenie dla 

bezpieczeŒstwa uŨytkownik·w obszaru. 

Nieuregulowana kwestia zagospodarowania w·d opadowych skutkuje takŨe odprowadzaniem 

deszcz·wki do systemu kanalizacji sanitarnej.  
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Zdjňcie 8. Odprowadzanie w·d opadowych bezpoŜrednio na chodnik ï ulica Fabryczna 

fot. Janusz JeŨak 

W dotychczasowych dziağaniach na obszarze rewitalizacji nie rozwaŨano moŨliwoŜci budowy 

zbiornik·w retencyjnych gromadzŃcych wody opadowe. Wskazane jest podjňcie dziağaŒ 

zmierzajŃcych do stworzenia w obszarze tzw. Mağpiego Gaju rozwiŃzania 

umoŨliwiajŃcego retencjonowanie w·d opadowych w sytuacji wystňpowania deszcz·w 

nawalnych.  

Ʒ NiewystarczajŃcy poziom wyposaŨenia w infrastrukturň 

spoğecznŃ, brak dostňpu do podstawowych usğug lub ich niska 

jakoŜĺ 

Analiza rozmieszczenia podstawowych usğug, tj. przedszkola, szkoğy podstawowej, szkoğy 

ponadgimnazjalnej i instytucji kultury, nie wskazuje na brak dostňpu do tych obiekt·w. 

W obszarze przeznaczonym do urbanizacji gmina utrzymuje rezerwy teren·w, kt·re mogğyby 

stanowiĺ ofertň dla lokalizacji urzŃdzeŒ i jednostek administracyjnych o zasiňgu 

ponadregionalnym oraz usğug specjalistycznych. 

WielkoŜĺ i standard obiekt·w usğug publicznych, w tym szkolnictwa ponadpodstawowego 

(kt·rego tradycje siňgajŃ dawnych lat), ochrony zdrowia, kultury, po ich modernizacji, 

rozbudowie, przeksztağceniach funkcjonalnych i budowie nowych obiekt·w, odpowiada 
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potrzebom obsğugi mieszkaŒc·w miasta i gminy Opole Lubelskie oraz powiatu opolskiego, 

z wyğŃczeniem funkcji ochrony zdrowia i opieki spoğecznej. 

W stosunku do okresu, gdy opracowywano pierwszŃ diagnozň obszaru rewitalizacji, gmina 

uzupeğniğa braki w infrastrukturze spoğecznej. Powstağy: klub dyskusyjny dla mğodzieŨy i 

senior·w oraz dzienny dom pomocy spoğecznej dla os·b starszych. Obecnie trwa budowa 

wojew·dzkiego centrum opieki nad osobami starszymi poprzez rozbudowň Zakğadu 

OpiekuŒczo-Leczniczego w Opolu Lubelskim (operatorem projektu jest Starostwo Powiatowe 

w Opolu Lubelskim). ZakoŒczenie inwestycji planowane jest na 2026 rok47. Przygotowany jest 

teŨ projekt na nowe miejsce Ŝwiadczenia dziennych usğug opiekuŒczych w Kazimierzowie48. 

W opinii senior·w uczestniczŃcych w spotkaniu potrzebne jest jednak znalezienie nowej 

lokalizacji dla tego typu instytucji (DDP) w samym Opolu Lubelskim. 

Zdaniem przedstawicieli NGOôs, deficytem obszaru rewitalizacji pozostaje brak miejsca dla 

mğodzieŨy (przestrzeni publicznej i cağorocznego miejsca spotkaŒ ï przestrzeni oddanej 

mğodym, o kt·rej decydujŃ i kt·rŃ zarzŃdzajŃ). W Opolu Lubelskim dziağağ Klub MğodzieŨowy, 

kt·ry do pewnego momentu sprawnie funkcjonowağ, ale pojawiğy siň problemy z 

Ăzawğaszczaniemò klubu przez mğodzieŨ romskŃ. 

Problemem jest r·wnieŨ brak miejsca, w kt·rym mogğyby siň spotykaĺ grupy 

mieszkaŒc·w (np. seniorzy) i organizowaĺ swoje wydarzenia. Podobnego zdania sŃ 

przedstawiciele senior·w. Wskazali oni, Ũe w mieŜcie brakuje lokalu (poza salŃ konferencyjnŃ 

w Urzňdzie Miejskim), kt·ry pomieŜciğby wiňcej niŨ 150 os·b. Dostňpna jest sala sportowa 

przy ul. Kolejowej, niemniej dostosowanie jej do potrzeb tego typu spotkaŒ wymaga duŨego 

nakğadu czasu i pracy. Z kolei sala nad kinem jest za mağa. Sala, o kt·rej wspominali seniorzy 

powinna byĺ dostňpna dla wszystkich organizacji dziağajŃcych w mieŜcie. Byĺ moŨe (taka 

zapowiedŦ padğa juŨ ze strony starostwa powiatowego) funkcjň tego typu miejsca bňdzie 

mogğa peğniĺ sala w byğej siedzibie sŃdu rejonowego (na Starym Rynku). W okresie letnim 

spotkania i imprezy z udziağem senior·w odbywajŃ siň na miejskim skwerku i w parku miejskim. 

Z rozm·w z mieszkaŒcami wynika, Ũe organizowanych jest sporo wydarzeŒ 

dedykowanych osobom starszym. Nadal niewiele jest jednak inicjatyw adresowanych 

do mğodzieŨy. WŜr·d usğug, miejsc, wydarzeŒ, atrakcji, kt·rych brakuje (i kt·rych brak naleŨy 

uzupeğniĺ) w centrum Opola Lubelskiego mğodzieŨ wskazağa na: 

- zwiňkszenie oferty zajňĺ rekreacyjnych (sporty walki, kluby taneczne, nowoczeŜniejsza 

siğownia), 

- zwiňkszenie liczby wydarzeŒ kulturalnych, zwğaszcza koncert·w, 

- zwiňkszenie oferty k·ğek naukowych, 

- stworzenie sportowych druŨyn mğodzieŨowych (piğkarskich i koszykarskich), w tym 

kobiecych. 

Przedstawiciel MKS Opolanin wskazağ na deficyt trener·w sportowych umoŨliwiajŃcych 

pracň z dzieĺmi. Brakuje teŨ dziağaŒ w zakresie aktywnoŜci ruchowej dla mieszkaŒc·w 

aktywnych zawodowo (nie tylko senior·w). MieszkaŒcy wskazali m.in. na zbyt kr·tkie 

godziny dziağania siğowni w Opolu Lubelskim. 

                                                      
47 https://spopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/upload/pliki/4zalacznik_nr_2_przedsiewziecia.pdf [dostňp: 8.02.2024 r.]. 
48 WieŜ w gminie Opole Lubelskie. 

https://spopolelubelskie.bip.lubelskie.pl/upload/pliki/4zalacznik_nr_2_przedsiewziecia.pdf
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W trakcie dyskusji przedstawicieli NGOôs pojawiğ siň postulat stworzenia bulwaru przy 

stawach, co zachňciğoby ludzi do aktywnoŜci fizycznej (spacer·w). Wskazano, Ũe w Opolu 

Lubelskim brakuje miejsc z klimatem, kt·re wyciŃgağyby ludzi z dom·w. 

Ʒ Dziedzictwo kulturowe 

Obszar rewitalizacji stanowi istotny element dziedzictwa kulturowego. 66% jego powierzchni 

(historyczne zağoŨenie urbanistyczne) wpisane jest do rejestru zabytk·w. W granicach 

obszaru rewitalizacji znajduje siň blisko 90 cennych obiekt·w zabytkowych (stanowiŃ one 

ponad 33% wszystkich obiekt·w w obszarze). W stosunku do 2015 roku w Gminnej Ewidencji 

Zabytk·w wpisany jest o jeden obiekt wiňcej (kamienica przy ul. Nowy Rynek 3). 

Niemal jedna trzecia obszaru rewitalizacji to teren dawnego getta Ũydowskiego. Choĺ do 

obecnych czas·w pozostağo niewiele relikt·w kultury Ũydowskiej, niemniej w trakcie remont·w 

odnajdywane sŃ macewy, kt·re Niemcy uŨywali jako materiağ do utwardzania dr·g. Nie ma 

pomysğ·w na ich zabezpieczenie przez spoğecznoŜĺ ŨydowskŃ. Na terenie miasta znajduje siň 

r·wnieŨ kirkut. Gmina Ũydowska nie jest zainteresowana jego przejňciem. Nie ma r·wnieŨ 

pomysğu na wyeksponowanie tej czňŜci historii miasta i roli spoğecznoŜci Ũydowskiej w jego 

rozwoju. 

Przed podjňciem prac nad pierwszym programem rewitalizacji obserwowano dekapitalizacjň i 

degradacjň obszaru historycznego zağoŨenia urbanistycznego miasta Opole Lubelskie, 

kluczowego dla dziedzictwa kulturowego gminy. Dziňki rewaloryzacji przestrzeni publicznych 

udağo siň ten proces zahamowaĺ. Wyzwaniem wciŃŨ jednak sŃ obiekty historyczne (w tym 

zabytkowe) wymagajŃce czňsto pilnych remont·w. Ich dekapitalizacji sprzyja nieefektywny 

spos·b ogrzewania i brak dociepleŒ. Uczestnicy spotkaŒ wskazywali na koniecznoŜĺ 

uruchomienia programu remontu fasad, kt·ry stanowiğby wsparcie dla wğaŜcicieli kamienic 

i m·gğby przyspieszyĺ proces poprawy estetyki historycznych przestrzeni publicznych. 

 

Zdjňcie 9. Dekapitalizacja kamienic w sŃsiedztwie historycznych przestrzeni publicznych ï Nowy 

Rynek  

fot. Janusz JeŨak 
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W granicach obszaru rewitalizacji udağo siň ograniczyĺ wystňpujŃcŃ wczeŜniej niskŃ jakoŜĺ 

lokalnych i ponadlokalnych teren·w publicznych, o rozwiŃzaniach urbanistycznych 

niedostosowanych do zmieniajŃcych siň funkcji obszaru. Lokalne i ponadlokalne 

przestrzenie publiczne zajmujŃ ğŃcznie ponad ı powierzchni obszaru rewitalizacji. Z 

uwagi na wieloletnie zaniedbania, tereny te wymagağy nadania nowych funkcji, rekompozycji 

zieleni oraz reintegracji z istniejŃcym zainwestowaniem. W wyniku dziağaŒ rewaloryzacyjnych 

dla czňŜci z tych obszar·w (Stary Rynek) wprowadzono rozwiŃzania, kt·re adaptujŃ je 

do nowych funkcji (miejsce targ·w ŜwiŃtecznych, wystňp·w, imprez plenerowych). W efekcie 

przeprowadzonych dziağaŒ rewitalizacyjnych pojawiğy siň: 

- wielofunkcyjne przestrzenie publiczne, elastycznie adaptowane do r·Ũnych funkcji: 

handel, rozrywka (koncerty), kultura (wernisaŨe) itp.; 

- funkcjonalne elementy mağej architektury (ğawki, szczeg·lnie istotne dla os·b 

starszych, infrastruktura do ğadowania urzŃdzeŒ mobilnych itp.); 

- elementy infrastruktury komunikacyjnej dostosowanej do potrzeb os·b ze specjalnymi 

potrzebami w zakresie dostňpnoŜci (chodniki, rampy, podjazdy). 

Zmiany w zakresie zasad parkowania pozwoliğy r·wnieŨ zwiňkszyĺ efektywnoŜĺ 

wykorzystania parking·w poğoŨonych w sŃsiedztwie obiekt·w usğugowych. 

Zdaniem mieszkaŒc·w, zar·wno w centrum, jak i w cağym mieŜcie, brakuje kawiarenek, 

lodziarni czy ciastkarni ze stolikami na zewnňtrz, co jest odczuwalne zwğaszcza w 

miesiŃcach letnich. Byĺ moŨe Stary Rynek m·gğby peğniĺ tego typu funkcjň.  

Przy ulicy J·zefowskiej jest zielona przestrzeŒ (tzw. Mağpi Gaj), kt·rŃ zdaniem uczestnik·w 

spotkania moŨna by zagospodarowaĺ na arboretum (ogr·d dendrologiczny). 

 

Zdjňcie 10. Zrewaloryzowana przestrzeŒ Starego Rynku  

fot. Janusz JeŨak 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Dendrologia
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Zdjňcie 11. Stary Rynek jako nowa arena zmagaŒ sportowych ï Bieg w Ŝwiňto Konstytucji 3 maja, 

bieg tropem wilczym  

fot. UM 

Najcenniejsze przestrzenie publiczne (wnňtrza urbanistyczno-architektoniczne) 

Ҧ Stary Rynek wraz z otaczajŃcymi go kwartağami to najstarsza czňŜĺ ukğadu 

urbanistycznego miasta. Mimo zniszczeŒ dawnej zabudowy w okresie 1942-1944 po 

likwidacji getta przez Niemc·w (w tym zburzenia pochodzŃcej z XVII wieku synagogi), Stary 

Rynek zachowağ w wiňkszoŜci skalň i linie zabudowy historycznej. PozostağoŜci murowanej, 

dwukondygnacyjnej zabudowy Starego Rynku, kt·re przetrwağy wojnň, to dwie kamienice, 

utrzymane w oszczňdnych formach architektury, typowej dla mağych miast Lubelszczyzny w 

XIX wieku: kamieŒca naroŨna z ul. PiekarskŃ oraz kamienica przylegajŃca od zachodu do 

domu towarowego. Oba te budynki wyznaczajŃ jednoczeŜnie historyczny zakres p·ğnocnej 

pierzei Starego Rynku. Niestety, niekontrolowane przeksztağcenia doprowadziğy do zmian 

zacierajŃcych czňŜĺ wartoŜci zabytkowych tych obiekt·w, m.in. takich, jak zmiana ksztağtu 

glif·w okiennych, pierwotnie zamkniňtych u g·ry pğaskim ğukiem odcinkowym, 

wyprostowanych w trakcie powojennych remont·w.  

WaŨnym, choĺ nieobjňtym indywidualnŃ ochronŃ, fragmentem zabudowy Starego Rynku jest 

zesp·ğ drewnianych i murowanych budynk·w w poğudniowej pierzei Rynku, przy naroŨniku z 

ul. KoŜcielnŃ. W budynkach tych, niemal jedynych ocalağych podczas burzenia getta w latach 

1943-44 roku, w okresie jego funkcjonowania mieŜciğy siň m.in. sğuŨba porzŃdkowa i areszt. 
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Charakterystyczny dla Starego Rynku (choĺ jest to toŨsamoŜĺ stosunkowo nowa) jest teŨ 

zesp·ğ zabudowy drewnianej w zachodniej pierzei, zbudowany w okresie bezpoŜrednio po 

wojnie na miejscu zburzonych murowanych dziewiňtnastowiecznych piňtrowych kamienic oraz 

czňŜciowo na miejscu takŨe w·wczas zburzonej, siedemnastowiecznej synagogi. 

Kompozycyjnym dopeğnieniem Starego Rynku (oraz czňŜciŃ miasta lokacyjnego od jego 

powstania) jest odcinek wnňtrza ulicy J·zefowskiej do skrzyŨowaŒ z ul. DğugŃ i NowŃ. Zakrňt 

ul. J·zefowskiej stanowi optyczne zamkniňcie wylotu w kierunku zachodnim ze Starego 

Rynku. Niestety, od 2009 roku, po rozbi·rce pochodzŃcej z koŒca XIX w. kamienicy przy ul. 

J·zefowskiej nr 16, jest to zamkniňcie niepeğne. 

Opr·cz zabudowy istotnŃ rolň na Starym Rynku peğni zieleŒ. Plac rynkowy do okresu II wojny 

Ŝwiatowej stanowiğ jednoczeŜnie, zgodnie ze swoim pierwotnym przeznaczeniem, plac 

targowy. W cağoŜci brukowany w okresie przedwojennym, z zespoğem zabudowy drewnianych 

kram·w, zostağ czňŜciowo zdewastowany w okresie okupacji. W latach 50. XX w. przestrzeŒ 

miňdzy p·ğnocnŃ i zachodniŃ pierzejŃ rynku oraz przecinajŃcŃ plac drogň w kierunku 

J·zefowa, zagospodarowano jako skwer ï przestrzeŒ publicznŃ zdefiniowanŃ za pomocŃ 

nasadzeŒ zieleni wysokiej (w wiňkszoŜci zachowanej) i Ŝredniej (w zasadzie niezachowanej 

zupeğnie). Podjňte w·wczas dziağania na pğycie Starego Rynku, kt·ry straciğ funkcjň placu 

targowego, byğy podobne jak w wielu innych mniejszych polskich miastach. Od okresu 

miňdzywojennego podobne place zazieleniano, ze wzglňdu na brak publicznej zieleni w ŜciŜle 

zabudowanych miastach i miasteczkach. W ciŃgu kolejnych dekad, szczeg·lnie 

niekontrolowana zieleŒ wysoka, rozrastajŃc siň, w istotny spos·b zmieniağa krajobraz takich 

wnňtrz urbanistycznych. Mimo ahistorycznoŜci takiego rozwiŃzania, naleŨy zaznaczyĺ 

wyraŦnie, Ũe i dzisiaj podobne skwery na dawnych rynkach majŃ istotnŃ rolň zar·wno jako 

przestrzenie publiczne, niejednokrotnie jedyne o parkowym charakterze w centrach tych miast, 

jak i krajobrazowŃ, nierzadko harmonizujŃc widok na niezbyt ciekawŃ i pozbawionŃ wartoŜci 

historycznych zabudowň. O ile w przypadku Opola Lubelskiego zabudowa Starego Rynku nie 

jest dysharmonijna, choĺ jej jakoŜĺ estetyczna wymaga poprawy (korekta rozmiar·w, form i 

kolorystyki szyld·w i reklam, lepsza jakoŜĺ materiağ·w wykoŒczeniowych, rewaloryzacja 

zabudowy historycznej), to mimo wszystko zachowanie zieleni na terenie pğyty rynku moŨna 

uznaĺ za w peğni zasadne, pod warunkiem przemyŜlanej korekty, w kierunku uczytelnienia 

powiŃzaŒ widokowych, w szczeg·lnoŜci otwarĺ ze skweru w kierunku zespoğu koŜcielnego i 

bryğy zajazdu.  

Stary Rynek peğni istotnŃ rolň jako funkcjonujŃca przestrzeŒ publiczna, zar·wno ze wzglňdu 

na uwarunkowania komunikacyjne (przystanek autobusowy, przejazd przez miasto drogi 

wojew·dzkiej z Puğaw do Annopola), jak i koncentracjň budynk·w uŨytecznoŜci publicznej ï 

od kultowych (koŜci·ğ), poprzez usğugi kultury (biblioteka), po administracyjne (Powiatowy 

UrzŃd Pracy). 

Ҧ Nowy Rynek z aneksami (plac przed dawnym Ratuszem, cmentarz przykoŜcielny i 

tzw. Plac Studzienny), a ŜciŜlej ï zachodnia czňŜĺ jego pierwotnie znacznie wiňkszej 

powierzchni, wraz z ciŃgiem ulicy Lubelskiej, stanowi najcenniejsze historyczne 

wnňtrze urbanistyczno-architektoniczne miasta i zarazem najbardziej kluczowy 

fragment jego krajobrazu miejskiego. Wnňtrze to jest niemal w cağoŜci otoczone zabudowŃ 

historycznŃ pochodzŃcŃ z XVII-XIX w. WyjŃtkiem, niewŃtpliwie dysharmonijnym, jest budynek 

dawnego domu towarowego, poddany na poczŃtku XXI w. nieudanym przeksztağceniom, kt·re 

zatarğy jego pierwotnie modernistycznŃ formň z lat 60.-70. XX w. ŧadne z pozostağych wnňtrz 
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urbanistycznych Opola nie jest zachowane w takim stopniu integralnoŜci pod wzglňdem 

zabudowy zabytkowej. 

Ҧ PrzestrzeŒ tzw. Placu Studziennego, stanowiŃca wnňtrze bloku zabudowy, w 

wiňkszoŜci historycznej, jest funkcjonalnie w zasadzie niewykorzystana i 

niezdefiniowana. Obecnie, po przeniesieniu przystanku bus·w, jest to przestrzeŒ w zasadzie 

p·ğpubliczna, zwiŃzana bliŨej z obsğugŃ uŨytkowania budynk·w w zachodniej pierzei Nowego 

Rynku (przy ul. Ogrodowej i ul. StraŨackiej), niŨ z jakimikolwiek innymi funkcjami. 

JednoczeŜnie jest to obszar, kt·ry m·gğby peğniĺ takŨe funkcje pomocnicze w zakresie 

uŨytkowania Nowego i Starego Rynku jako najwaŨniejszych przestrzeni publicznych miasta. 

Ҧ  Ulica Lubelska, jakkolwiek zatraciğa niemal zupeğnie historyczny rys krajobrazu 

rzemieŜlniczej zabudowy w ogrodach, posiada charakter reprezentacyjny, a skala i 

liczba nowej zabudowy Ŝwiadczy o zainteresowaniu inwestycyjnym i szerokich 

funkcjach. 

Zabudowa zabytkowa zachowağa siň przede wszystkimi w poğudniowej partii ulicy, w postaci 

istotnych obiekt·w, cennych dla toŨsamoŜci historycznej miasta, tj. piňtrowej kamienicy z lat 

80. XIX w. przy ul. Lubelskiej 1 oraz zespoğu dawnej apteki StefaŒskich, wczeŜniej stanowiŃcej 

jeden z zajazd·w, wraz z unikatowym w tej czňŜci Lubelszczyzny (a paradoksalnie nieobjňtym 

indywidualnŃ ochronŃ) budynkiem wozowni. Oba te obiekty stanowiŃ ponadto czytelne 

wprowadzenie przestrzenne od p·ğnocy do wnňtrza Nowego Rynku ï najcenniejszego, 

fragmentu krajobrazu miejskiego Opola. 

W ostatnich dekadach, od okoğo 1990 roku, p·ğnocna czňŜĺ ul. Lubelskiej, poczŃwszy od 

wysokoŜci budynku Urzňdu Miejskiego i Starostwa Powiatowego, zostağa znaczŃco, niemal 

diametralnie, przeksztağcona. Szczeg·lnie budowa w latach 90. XX w. zespoğu blok·w 

mieszkalnych miedzy ul. LubelskŃ, LipowŃ a Partyzant·w pod wieloma wzglňdami nie moŨe 

zostaĺ pozytywnie oceniona z punktu widzenia ochrony zabytkowego krajobrazu miasta.  

Lepiej moŨna oceniaĺ przeksztağcenia Ŝrodkowej czňŜci ulicy, do jakich doszğo w ostatnich 

latach. ZastŃpiono starŃ zabudowň, o niewŃtpliwych wartoŜciach historycznych, chociaŨ o 

niskich walorach funkcjonalnych i niezbyt dobrym stanie technicznym, zabudowŃ nowŃ, o 

wiňkszych gabarytach (dwukondygnacyjnŃ z trzeciŃ kondygnacjŃ ukrywanŃ w dachach ï 

Lubelska 7, 9 i 11), ale usytuowanŃ w linii zabudowy historycznej, co spowodowağo 

wytworzenie nowego, miejskiego charakteru tej czňŜci wnňtrza, chociaŨ niestety oderwanego 

od uwarunkowaŒ historycznych. 

Mimo upğywu lat nie zredefiniowano roli i funkcji jakŃ w obecnych czasach majŃ peğniĺ 

Plac Studzienny i ul. Lubelska. Z uwagi na wieloletnie zaniedbania obszary te wymagajŃ 

nadania im nowych funkcji, rekompozycji zieleni oraz reintegracji z istniejŃcym 

zainwestowaniem. Ich niska jakoŜĺ nie przyciŃga mieszkaŒc·w i nie tworzy impulsu do 

pozostania w mieŜcie. 

Ʒ Bariery przestrzenne i architektoniczne 

Na potrzeby pierwszej diagnozy pogğňbionej obszaru rewitalizacji przeprowadzono Analizň 

barier przestrzennych i architektonicznych. Analiza stanu istniejŃcego wskazuje, Ũe w 

obszarze rewitalizacji wciŃŨ wystňpujŃ miejsca utrudnieŒ w poruszaniu siň pieszych oraz 

liczne schody utrudniajŃce lub wrňcz uniemoŨliwiajŃce osobom o ograniczonej sprawnoŜci 

ruchowej wejŜcie do budynku. Choĺ bariery te sŃ sukcesywnie eliminowane w trakcie 
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prowadzonych prac remontowych i budowlanych, potrzeby w tym wzglňdzie pozostajŃ nadal 

duŨe. 

WŜr·d diagnozowanych podczas spotkaŒ z mieszkaŒcami w 2016 roku barier przestrzennych 

utrudniajŃcych poruszanie siň osobom ze specjalnymi potrzebami w zakresie dostňpnoŜci 

wskazywano gğ·wnie na brak ğawek (na obszarze rewitalizacji dotyczyğo to ul. J·zefowskiej i 

ul. Lubelskiej), a takŨe na utrudnienia wystňpujŃce w instytucjach publicznych (brak wind i 

podjazd·w oraz porňczy w ğazienkach i toaletach). Zwracano r·wnieŨ uwagň na wŃskie 

chodniki na Starym Rynku, brak oznaczeŒ chodnik·w i nier·wnŃ nawierzchniň. Od tego czasu 

udağo siň rozwiŃzaĺ tylko czňŜĺ problem·w. 

W granicach obszaru nadal licznie wystňpujŃ bariery w postaci zbyt wysokich 

krawňŨnik·w na przejŜciach dla pieszych oraz nier·wnych powierzchni chodnik·w. 

Istotnym problemem pozostaje utrudniony dostňp do budynk·w zlokalizowanych na 

obszarze rewitalizacji. Dotyczy to zar·wno obiekt·w publicznych, tj. budynku ZUS i Urzňdu 

Skarbowego, jak i obiekt·w handlowo-usğugowych, zlokalizowanych w sŃsiedztwie gğ·wnych 

reprezentacyjnych przestrzeni publicznych (Stary Rynek, Nowy Rynek, Lubelska). WysokoŜĺ 

tych barier jest r·Ũna, ich cechŃ wsp·lnŃ jest jednak uniemoŨliwienie swobodnego wjazdu 

osobom z w·zkiem lub na w·zku, utrudnienia w przemieszczaniu siň osobom starszym oraz 

z ograniczeniami w poruszaniu siň. 

 

 

Zdjňcie 12. Przykğad wystňpujŃcych w przestrzeni obszaru rewitalizacji barier architektonicznych 

fot. Janusz JeŨak 
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Utrudnienia w zakresie dostňpnoŜci wynikajŃ takŨe z braku przejrzystych zasad parkowania 

na czňŜci obszaru (miejsca nieobjňte do tej pory strefŃ parkowania). Chaotycznie parkujŃce 

samochody zajmujŃ przestrzeŒ chodnik·w ograniczajŃc moŨliwoŜĺ swobodnego poruszania 

siň os·b. 

Zdaniem pracownik·w CUS w ostatnich latach pojawiğo siň wiele ğaweczek w miejscach, kt·re 

sygnalizowali seniorzy. Jednak w opinii samych senior·w, ğawek jest wciŃŨ zbyt mağo 

(zwğaszcza na osiedlach) lub sŃ one Ŧle rozlokowane w przestrzeni miasta. Zdarza siň 

teŨ, Ũe ğawki sŃ Ŧle ustawione (np. siedzŃcy obserwuje budynki, a nie rynek, lub ğawki 

ustawione zbyt blisko fontanny, przez co sŃ ciŃgle mokre), niewygodne i nieergonomiczne. 

Brakuje ğawek, na kt·rych seniorzy mogliby odpoczŃĺ w trakcie przemieszczania siň po 

mieŜcie. Nierzadko zdarza siň, Ũe ğawki zajmowane sŃ przez osoby (w tym mğodzieŨ) 

spoŨywajŃce alkohol. Zwr·cono uwagň na problemy wok·ğ fontanny na skwerze. Zdaniem 

uczestnik·w spotkania ğawki poğoŨone sŃ zbyt blisko fontanny przez co utrudniajŃ siedzenie, 

gdyŨ sŃ ciŃgle mokre a przedstawiciele spoğecznoŜci romskiej wykorzystujŃ wodň z fontanny 

dla potrzeb higienicznych. 

  

  

Zdjňcie 13. Przykğady zlikwidowanych barier architektonicznych w przestrzeni obszaru 

rewitalizacji w latach 2017-2025 ï ul. Ogrodowa, r·g Stary Rynek / KoŜcielna 

fot. Janusz JeŨak 
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Ʒ NoŜniki reklamowe w przestrzeni publicznej 

Weryfikacja opracowanego na potrzeby pierwszej diagnozy pogğňbionej obszaru rewitalizacji 

raportu pt. Analiza rozmieszczenia noŜnik·w reklamowych w przestrzeni publicznej obszaru 

rewitalizowanego wskazuje na wciŃŨ wystňpujŃcy problem zanieczyszczenia przestrzeni 

publicznej chaotycznŃ reklamŃ zewnňtrznŃ. 

W obszarze wystňpujŃ budynki, gdzie niemal cağa wolna przestrzeŒ parteru pokryta jest 

reklamami. Widoczny jest brak standaryzacji w zakresie uŨywanych noŜnik·w reklamowych. 

PrzyczynŃ takiego stanu rzeczy jest brak lokalnych regulacji prawnych, kt·re umoŨliwiğyby 

wğadzom samorzŃdowym skuteczne opanowanie chaosu reklamowego oraz rozproszenie 

odpowiedzialnoŜci organ·w decyzyjnych i opiniujŃcych (pas drogowy naleŨŃcy do 

wojew·dztwa, powiatu i gminy). 

Ocenň powyŨszŃ potwierdzajŃ odczucia senior·w. Ich zdaniem na estetykň Starego Rynku 

negatywnie wpğywajŃ nieestetyczne witryny sklepowe oraz chaotyczne reklamy. 

 

Zdjňcie 14. Zanieczyszczenie przestrzeni publicznej chaotycznŃ reklamŃ zewnňtrznŃ ï 

ul. Lubelska 

fot. Janusz JeŨak 

Ʒ Niski poziom obsğugi komunikacyjnej 

IstniejŃce rozwiŃzania komunikacyjne sŃ adekwatne do potrzeb i moŨliwoŜci gminy miejsko-

wiejskiej. W granicach miasta, z uwagi na mağe odlegğoŜci (z najodleglejszych punkt·w miasta 

do centrum odlegğoŜĺ wynosi okoğo 2-2,5 km, do 20 min marszu), nie wystňpuje potrzeba 

organizacji komunikacji publicznej.  

Z wywiad·w przeprowadzonych z seniorami wynika jednak, Ũe jest potrzeba organizacji 

transportu zbiorowego. W trakcie spotkania z seniorami wielokrotnie wskazywano na 

problem przemieszczenia siň senior·w po mieŜcie oraz potrzebň rozwijania transportu 

zbiorowego w Opolu Lubelskim. Zwracano uwagň, Ũe osoby starsze, z ograniczonymi 
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moŨliwoŜciami w zakresie mobilnoŜci, majŃ problemy z dotarciem m.in. do parku 

miejskiego. BiorŃc pod uwagň duŨy odsetek os·b w wieku poprodukcyjnym zamieszkujŃcych 

obszar rewitalizacji, jest to duŨe utrudnienie w codziennym funkcjonowaniu. StŃd podkreŜlana 

przez senior·w potrzeba organizacji busa dowoŨŃcego do parku osoby, kt·re majŃ 

trudnoŜci z poruszaniem siň. Z rozm·w z pracownikami CUS wynika, Ũe transport jest 

zapewniany akcyjnie, na wniosek zainteresowanych. CUS organizuje np. transport dla 

senior·w na imprezy organizowane przez miasto. Zorganizowano teŨ dojazdy na basen dla 

senior·w. 

Zasadniczym problemem zdiagnozowanym w obszarze rewitalizacji w 2015 roku byğa zğa 

organizacja ruchu w centrum miasta (Stary Rynek), uniemoŨliwiajŃca efektywne korzystanie z 

przestrzeni publicznych. MoŨliwoŜĺ doŜĺ dowolnego parkowania w centrum (brak strefy 

parkowania), powodowağa, Ũe przestrzeŒ parkingowa wykorzystywana byğa gğ·wnie przez 

dojeŨdŨajŃcych do pracy pracownik·w administracji publicznej, jako bezpğatne miejsce 

postojowe. W wyniku wydzielenia miejsc postojowych i wprowadzenia strefy postojowej 

wymuszajŃcej rotacyjne parkowanie udağo siň poprawiĺ efektywnoŜĺ systemu 

parkowania. Jednak, wedğug uczestnik·w organizowanych w 2025 roku spotkaŒ, problem z 

parkowaniem nadal istnieje.  

Zdaniem mieszkaŒc·w, w centrum, w godzinach pracy, bardzo trudno znaleŦĺ miejsce do 

parkowania. Z przeprowadzonych warsztat·w wynika, Ũe strefa parkowania sprawdza siň i 

zdaniem wielu os·b powinna byĺ rozszerzona na kolejne obszary.  

 

Zdjňcie 15. System parkowania na prywatnym terenie wprowadzony z uwagi na duŨy deficyt 

miejsc postojowych w obszarze rewitalizacji ï zaplecze ul. Lubelskiej 

fot. Janusz JeŨak 
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Seniorzy zwracali uwagň, Ũe z uwagi na brak wystarczajŃcej liczby miejsc postojowych, 

samochody parkujŃ na chodnikach. Ponadto w mieŜcie brakuje miejsc parkingowych dla 

os·b z niepeğnosprawnoŜciami. W trakcie spotkania pojawiğa siň sugestia, Ũe byĺ moŨe 

miejsca te sŃ Ŧle rozlokowane w przestrzeni miasta (np. przy ul. Garbarskiej jest piňĺ tego 

typu miejsc, kt·re zazwyczaj stojŃ puste ï wystarczŃ trzy). Warto sporzŃdziĺ mapň, kt·ra 

bňdzie informowağa, gdzie w mieŜcie znajdujŃ siň miejsca parkingowe dla os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami. 

W trakcie spotkania zwr·cono uwagň, Ũe w centrum miasta nie ma przestrzeni dla nowych 

parking·w. StŃd pomysğ stworzenia parkingu za miastem i dowoŨenia ludzi komunikacjŃ 

publicznŃ do centrum (zwğaszcza os·b dojeŨdŨajŃcych do pracy w Opolu Lubelskim). 

Problem parkowania samochod·w pojawia siň r·wnieŨ na osiedlach i dotyczy samochod·w 

parkujŃcych (zwğaszcza tyğem) bezpoŜrednio pod budynkami mieszkalnymi. Takie parkowanie 

skutkuje zawğaszczaniem przestrzeni, utrudnia wyjŜcie z klatki schodowej, generuje hağas i 

emisjň zanieczyszczeŒ (problem dla astmatyk·w). Tego typu problemy wystňpujŃ np. przy ul. 

Puğawskiej. 

Problem z parkowaniem, zwğaszcza w dni targowe, potwierdziğ wywiad przeprowadzony z 

przedstawicielem Policji. Zdaniem Policji faktycznie brakuje miejsc do parkowania. 

Wykroczenia zwiŃzane z parkowaniem nie sŃ nagminne, jednak sŃ widoczne w statystykach. 

Zdaniem Policji zasadne jest rozszerzenie strefy parkowania. 

Na problem parkowania zwr·cili r·wnieŨ uwagň przedsiňbiorcy. Ich zdaniem na ul. 

Piğsudskiego powinna zostaĺ wprowadzona strefa parkowania (wiňkszoŜĺ miejsc ich zdaniem 

na tej ulicy zajmujŃ pracownicy urzňdu skarbowego). Zasadniczo przedsiňbiorcy zgodzili siň, 

Ũe zasadne jest rozszerzenie strefy parkowania. Dla klient·w istotne jest to, aby mogli 

podjechaĺ samochodem pod sam sklep. 

 

Zdjňcie 16. Przewidziana do remontu i rekompozycji ulica J. Piğsudskiego  

fot. Janusz JeŨak 

Pojawiğy siň r·wnieŨ gğosy, Ũe Opole Lubelskie jest na tyle kompaktowym miastem, Ũe znacznŃ 

czeŜĺ spraw moŨna zağatwiĺ poruszajŃc siň pieszo. 
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W trakcie warsztat·w z mieszkaŒcami uczestnicy spotkania zwr·cili uwagň na duŨy ruch 

samochodowy w centrum miasta w godzinach porannych, skutkujŃcy problemem 

wğŃczenia siň do ruchu os·b wyjeŨdzajŃcych z bocznych uliczek. Zdaniem mieszkaŒc·w 

problemy z ruchem (korki) powodowane sŃ czňsto przez Ŝmieciarki, kt·re za p·Ŧno wyjeŨdŨajŃ 

po odbi·r nieczystoŜci. 

Uczestnicy spotkania pozytywnie odnoszŃ siň do pomysğu budowy obwodnicy, uwaŨajŃc Ũe 

zmniejszenie intensywnoŜci ruchu samochodowego w centrum sprawi, Ũe przestrzeŒ ta bňdzie 

bardziej bezpieczna. Dziňki temu pojawi siň moŨliwoŜĺ organizacji wydarzeŒ kulturalnych w 

centrum.  

Zwr·cono teŨ uwagň na problem braku ŜcieŨek rowerowych. W mieŜcie nie ma gdzie 

bezpiecznie pojeŦdziĺ na rowerze. 

WaŨnym elementem komunikacji ponadlokalnej w okresie wakacyjnym moŨe byĺ kolej 

wŃskotorowa ze stacjŃ na zakoŒczeniu ulicy Kolejowej. W tym kontekŜcie ulica Kolejowa moŨe 

staĺ siň istotnŃ przestrzeniŃ publicznŃ, wprowadzajŃcŃ ruch turystyczny do centrum miasta. 

Po wielu staraniach pierwsze skğady majŃ pojawiĺ siň w Opolu Lubelskim w wakacje 2025 

roku. Przywr·cenie kurs·w kolejki wŃskotorowej (do Poniatowej) zostağo pozytywnie 

ocenione przez senior·w. Zwr·cili oni uwagň, Ũe bardzo poŨŃdane jest poğŃczenie do 

Nağňczowa. W trakcie dyskusji pojawiğ siň pomysğ stworzenia na stacji kolejowej w Opolu 

Lubelskim tzw. Ăstacji kulturaò (wzorowanej na Poniatowej). 

Z innych problem·w ï w trakcie warsztat·w w dyskusji zwr·cono uwagň, Ũe w centrum miasta 

brakuje koszy na psie odchody (zwğaszcza w okolicy trawnik·w). Nie ma teŨ wybiegu dla 

ps·w. 

 



 

 

Strona 54 z 77 
 

I.4. Diagnoza zjawisk technicznych 

Zgodnie z uor do negatywnych zjawisk technicznych mogŃcych stanowiĺ podstawň do 

stwierdzenia stanu kryzysowego w tej sferze zalicza siň w szczeg·lnoŜci: degradacjň stanu 

technicznego obiekt·w budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym, oraz 

niefunkcjonowanie rozwiŃzaŒ technicznych umoŨliwiajŃcych efektywne korzystanie z obiekt·w 

budowlanych, w szczeg·lnoŜci w zakresie energooszczňdnoŜci, ochrony Ŝrodowiska i 

zapewniania dostňpnoŜci osobom ze szczeg·lnymi potrzebami, o kt·rych mowa w uod. 

W ramach pogğňbionej diagnozy obszaru rewitalizacji w zakresie zjawisk technicznych 

przeanalizowano wystňpowanie: 

- rozwiŃzaŒ technicznych zapewniajŃcych dostňpnoŜĺ obiekt·w budowlanych dla os·b 

ze szczeg·lnymi potrzebami; 

- rozwiŃzaŒ technicznych umoŨliwiajŃcy efektywne korzystanie z obiekt·w 

budowlanych, w szczeg·lnoŜci w zakresie energooszczňdnoŜci i ochrony Ŝrodowiska; 

- wystňpowanie pustostan·w; 

- dziedzictwo kulturalno-materialne obszaru; 

- pozostağe problemy techniczne. 

Ʒ RozwiŃzania techniczne zapewniajŃce dostňpnoŜĺ obiekt·w 

budowlanych dla os·b ze szczeg·lnymi potrzebami 

Podstawowym elementem z zakresu zapewnienia dostňpnoŜci dla os·b ze szczeg·lnymi 

potrzebami jest wyposaŨenie budynk·w w infrastrukturň umoŨliwiajŃcŃ fizyczny dostňp do 

nich. Do tego rodzaju infrastruktury zalicza siň m.in. takie urzŃdzenia jak dŦwigi osobowe 

(windy) oraz przeznaczone dla os·b niepeğnosprawnych. W 2024 roku na obszarze cağej 

Gminy Opole Lubelskie funkcjonowağo 7 urzŃdzeŒ pierwszego z wymienionych typ·w i 8 typu 

drugiego, a na obszarze rewitalizacji ï po jednym urzŃdzeniu kaŨdego z wymienionych 

rodzaj·w. DŦwig dla os·b niepeğnosprawnych zlokalizowany jest w prowadzonym przez CUS 

Dziennym Dom Pomocy Spoğecznej przy ul. Kolejowej 17. Jedyna winda osobowa na obszarze 

rewitalizacji funkcjonuje natomiast w Centrum Medycznym StraŨacka przy ul. ul. StraŨackiej 2. 

Jakkolwiek na obszarze rewitalizacji zdecydowanŃ wiňkszoŜĺ budynk·w stanowiŃ te do dw·ch 

kondygnacji, to w przypadku duŨej czňŜci z nich, w szczeg·lnoŜci najstarszych, powszechnym 

problemem sŃ wysokie partery, do kt·rych prowadzi najczňŜciej kilka schod·w. Lokale 

usğugowe funkcjonujŃce w takich lokalizacjach charakteryzujŃ siň wyraŦnie gorszŃ 

dostňpnoŜciŃ dla os·b ze szczeg·lnymi potrzebami.  

WyposaŨenie budynk·w w dŦwigi osobowe nabiera szczeg·lnego znaczenia w zwiŃzku 

wyraŦnie zarysowujŃcymi siň procesami starzenia siň spoğeczeŒstwa obszaru rewitalizacji. 

Liczba budynk·w mieszkalnych o trzech i wiňcej kondygnacjach jest w skali cağego obszaru 

rewitalizacji zauwaŨalna. Brak ich wyposaŨenia w tego typu rozwiŃzania rodzi powaŨne 

ograniczenia dla os·b ze szczeg·lnymi potrzebami w zakresie dostňpnoŜci.  
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Na tego typu ograniczenia (brak wind i podjazd·w, takŨe w instytucjach publicznych) zwracali 

uwagň seniorzy, biorŃcy udziağ w spotkaniach prowadzonych w ramach diagnozy obszaru 

rewitalizacji w 2016 roku49.  

W 2025 roku potwierdzono duŨŃ skalň potrzeb w zakresie likwidacji barier architektonicznych 

na obszarze rewitalizacji (szerzej w ramach diagnozy zjawisk przestrzenno-funkcjonalnych). 

Rysunek 3. WysokoŜĺ budynk·w i wyposaŨenie ich w dŦwigi osobowe na obszarze rewitalizacji 

w Opolu Lubelskim w 2024 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych UDT oraz BDOT10K 

Ʒ RozwiŃzania techniczne umoŨliwiajŃce efektywne korzystanie z 

obiekt·w budowlanych, w szczeg·lnoŜci w zakresie 

energooszczňdnoŜci i ochrony Ŝrodowiska 

ObecnoŜĺ zbiornik·w bezodpğywowych, tzw. szamb, stanowi ciŃgle w Polsce dobry wskaŦnik 

op·Ŧnienia w zakresie rozwoju podstawowej infrastruktury sieciowej w miastach. 

Funkcjonowanie zbiornik·w bezodpğywowych w praktyce stwarza teŨ czňsto zagroŨenie dla 

Ŝrodowiska naturalnego. 

W cağej gminie w 2024 roku byğo 1611 zbiornik·w bezodpğywowych50, wiňkszoŜĺ na obszarze 

wiejskim. W mieŜcie zbiornik·w takich byğo 199, w tym 2 na obszarze rewitalizacji. Wskazuje 

to na dobry poziom jego uzbrojenia w sieĺ kanalizacyjnŃ.  

                                                      
49 GPR 2017-2024, str. 44. 
50 Bez przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w. 
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Liczba awarii sieci wodociŃgowej w latach 2019-2023 wskazuje jednoczeŜnie na problemy 

z jej stanem technicznym. W analizowanym okresie na obszarze rewitalizacji odnotowano 20 

awarii sieci wodociŃgowej, co stanowiğo 8,3% og·ğu tego rodzaju zdarzeŒ w gminie. W 

przeliczeniu na 100 mieszkaŒc·w wartoŜĺ wskaŦnika wyniosğa 2,1, tj. blisko 40% wiňcej niŨ 

Ŝrednio w gminie (1,5 awarii na 100 mieszkaŒc·w).  

Zabytkowa zabudowa o charakterze mieszkaniowo-usğugowym na obszarze 

rewitalizacji, w przewaŨajŃcej mierze, znajduje siň zğym lub niezadawalajŃcym stanie 

technicznym. Zmianň tego stanu rzeczy utrudniajŃ w gğ·wnej mierze: wymogi wynikajŃce z 

ochrony konserwatorskiej, braki w dokumentacji technicznej, kwestie wğasnoŜciowe 

(nieuregulowany stan prawny, wsp·ğwğasnoŜĺ) oraz brak zewnňtrznego wsparcia finansowego 

remont·w. KonsekwencjŃ takich uwarunkowaŒ jest bardzo ograniczony zakres prac 

podejmowanych przez wğaŜcicieli, ograniczajŃcy siň gğ·wnie wyğŃcznie do prac 

zabezpieczajŃcych.  

Wykorzystywanie nieefektywnych indywidualnych Ŧr·değ ciepğa opartych o 

wykorzystanie paliw stağych stanowi w przypadku zasobu komunalnego problem o 

charakterze technicznym, wpğywajŃcy jednak na sferň ŜrodowiskowŃ poprzez generowanie 

niskiej emisji. W przypadku komunalnych lokali mieszkalnych zlokalizowanych na obszarze 

rewitalizacji widaĺ wyraŦnie wysokŃ koncentracjň mieszkaŒ wykorzystujŃcych tego rodzaju 

Ŧr·dğa ciepğa. Na obszarze rewitalizacji znajduje siň okoğo 1/3 lokali komunalnych w gminie (41 

z 122). AŨ 24 z nich wykorzystuje doŜĺ prymitywne Ŧr·dğo ciepğa, jakim jest piec typu koza, 

przy czym w lokalach komunalnych poza obszarem rewitalizacji tego rodzaju Ŧr·dğa 

ogrzewania nie wystňpujŃ. Kolejnych siedem lokali wykorzystuje kuchnie wňglowe, co 

odpowiada za blisko poğowň tego rodzaju Ŧr·değ ciepğa funkcjonujŃcych w komunalnym 

zasobie mieszkaniowym (7 z 15). Tym samym, nieefektywne Ŧr·dğa ciepğa na paliwa stağe sŃ 

wykorzystywane w ponad Ĳ spoŜr·d lokali komunalnych na obszarze rewitalizacji. W 

przypadku lokali komunalnych zlokalizowanych poza obszarem rewitalizacji analogiczny 

udziağ wyni·sğ niespeğna 10% (8 z 81). Wysoki poziom wykorzystania takich Ŧr·değ ciepğa 

wskazuje na duŨo niŨszy stan techniczny lokali komunalnych znajdujŃcych siň na obszarze 

rewitalizacji. 

Strukturň wykorzystania Ŧr·değ ciepğa na obszarze rewitalizacji przybliŨono za pomocŃ analizy 

deklaracji zgğoszonych do CEEB. DominujŃcym Ŧr·dğem ciepğa na obszarze rewitalizacji 

jest gaz ziemny, kt·ry odpowiada za blisko poğowň wszystkich zğoŨonych deklaracji (47%). W 

por·wnaniu do cağego miasta (38%), gaz ziemny jest zatem na obszarze rewitalizacji czňŜciej 

wystňpujŃcym Ŧr·dğem ciepğa. Sprzyja temu generalnie dobrze rozwiniňta sieĺ gazowa.  

Drugim pod wzglňdem czňstoŜci wystňpowania rodzajem Ŧr·dğa ciepğa sŃ Ŧr·dğa na 

paliwa stağe (wňgiel kamienny, drewno, pellet). Ich udziağ w strukturze Ŧr·değ ciepğa na 

obszarze rewitalizacji zbliŨony jest do 1/3 (32%) i jest wyraŦnie niŨszy od analogicznego 

udziağu dla cağego miasta (44%). Pomimo tego, ze wzglňdu swojŃ liczebnoŜĺ, eksploatowanie 

indywidualnych Ŧr·değ ciepğa wykorzystujŃcych paliwa stağe bňdzie wpğywağo negatywnie na 

jakoŜĺ na jakoŜĺ powietrza na obszarze rewitalizacji. Dotychczas najefektywniejszym 

narzňdziem przyspieszajŃcym wymianň niskosprawnych, indywidualnych Ŧr·değ ciepğa byğ 

program ĂCzyste Powietrzeò. Dziağania o charakterze czysto regulacyjnym, jak np. uchwağa 

antysmogowa wojew·dztwa lubelskiego, nie przyczyniğy siň natomiast do poprawy sytuacji w 

tym zakresie.  
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SpecyfikŃ obszaru rewitalizacji w analizowanym temacie jest wzglňdnie wysoki udziağ 

ogrzewania elektrycznego jako Ŧr·dğa ciepğa. Takie rozwiŃzanie dotyczy aŨ 16% 

zgğoszonych do CEEB deklaracji, przy analogicznym wskaŦniku dla cağego miasta blisko o 

poğowň niŨszym. Ogrzewanie elektryczne wykorzystywane jest w duŨej mierze w budynkach 

z lokalami usğugowymi w Ŝcisğym centrum miasta, m.in. przy ulicach: Dğuga, J·zefa 

Piğsudskiego, J·zefowska, Kolejowa, Lubelska, Nowy Rynek, Partyzancka i Stary Rynek. 

Sytuacja ta, przy obecnych, wysokich kosztach energii, dodatkowo niekorzystnie wpğywa na 

warunki prowadzenia dziağalnoŜci gospodarczej na czňŜci obszaru rewitalizacji.  

Ogrzewanie pochodzŃce z miejskiej sieci ciepğowniczej odnotowano w przypadku 10 

deklaracji, w tym w przypadku budynk·w wielorodzinnych przy ul. Lubelskiej, Morwowej oraz 

Lipowej. ĞŃcznie tego rodzaju ogrzewanie odpowiada za 3% zğoŨonych do CEEB deklaracji, 

co jest udziağem wyraŦnie wyŨszym od udziağu takiego ogrzewania w skali cağego miasta (1%). 

JednoczeŜnie naleŨy podkreŜliĺ, Ũe sama liczba deklaracji nie oddaje w peğni znaczenia 

ogrzewania miejskiego, zar·wno dla obszaru rewitalizacji, jak i dla miasta. Wykorzystywane 

jest ono bowiem w zdecydowanej mierze w budynkach wielorodzinnych. Pozostağe rodzaje 

Ŧr·değ ciepğa (kolektory sğoneczne, pompa ciepğa, inne), w liczbie og·ğem 6 deklaracji, nie 

odgrywajŃ na obszarze rewitalizacji istotnego znaczenia.  

Na obszarze rewitalizacji wystňpujŃ duŨe potrzeby w zakresie dziağaŒ 

termomodernizacyjnych. JednoczeŜnie, tym duŨym potrzebom towarzyszŃ bardzo wyraŦne 

ograniczenia wynikajŃce z objňcia historycznego ukğadu urbanistycznego miasta 

ochronŃ konserwatorskŃ. Uwarunkowania te uniemoŨliwiajŃ w praktyce inwestycje w OZE, 

w tym instalacje fotowoltaiczne.  

Rysunek 4. Struktura Ŧr·değ ciepğa na obszarze rewitalizacji oraz w mieŜcie Opole Lubelskie w 

2024 roku 

 
ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych CEEB 

Liczba mieszkaŒc·w lokali komunalnych na obszarze rewitalizacji wahağa siň w latach 2018-

2023 w przedziale od 136 do 148 os·b. Odpowiadağo to 46% og·ğu mieszkaŒc·w zasobu 

komunalnego w gminie. Na obszarze rewitalizacji w jednym lokalu komunalnym mieszkağy 

przeciňtnie 3,3 osoby, co byğo wynikiem znaczŃco wyŨszym od wartoŜci dla pozostağej czňŜci 

zasobu komunalnego wynoszŃcej 2,0 osoby. Na jednego mieszkaŒca lokalu komunalnego 

na obszarze rewitalizacji przypadağo niespeğna 10 m2 powierzchni lokalu, podczas gdy 
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poza obszarem rewitalizacji wartoŜĺ ta byğa blisko dwukrotnie wyŨsza i wynosiğa w 2023 roku 

19 m2. 

Pracownicy CUS zwracali teŨ uwagň na bardzo zğe warunki mieszkaniowe wielu 

podopiecznych pomocy spoğecznej (nierzadko brak ğazienki, ciepğej wody czy ogrzewania). 

Taki stan mieszkaŒ jest konsekwencjŃ wieloletnich zaniedbaŒ, a problem dotyczy przede 

wszystkim zasobu prywatnego (nie komunalnego) i jest trudny do rozwiŃzania. 

Rysunek 5. Lokale komunalne na obszarze rewitalizacji w Opolu Lubelskim w 2024 roku 

 

ťr·dğo: Opracowanie wğasne na podstawie danych UM 

Ʒ Obiekty dziedzictwa kulturowego 

Obszar rewitalizacji jest w wysokim stopniu nasycony obiektami dziedzictwa kulturowego. Na 

jego terenie znajduje siň okoğo 90 obiekt·w zabytkowych i stanowiŃ one ponad 33% wszystkich 

obiekt·w w granicach obszaru. Blisko 2/3 (66%) powierzchni obszaru rewitalizacji objňta jest 

ochronŃ wynikajŃcŃ z wpisania do rejestru zabytk·w historycznego zağoŨenia urbanistycznego 

miasta.  

Z obecnoŜciŃ zasobu zabytkowego wiŃŨe siň zauwaŨalny poziom jego degradacji, zar·wno w 

przypadku poszczeg·lnych obiekt·w zabytkowych, jak r·wnieŨ zağoŨeŒ urbanistycznych51. 

JednoczeŜnie, objňcie wiňkszoŜci obszaru rewitalizacji ochronŃ konserwatorskŃ znaczŃco 

podwyŨsza koszty modernizacji budynk·w zlokalizowanych na tym obszarze, w tym w 

szczeg·lnoŜci kompleksowŃ poprawň ich efektywnoŜci energetycznej. 

                                                      
51 GPR 2017-2024, str. 87. 
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Interesariusze procesu rewitalizacji dobrze oceniali program wsparcia finansowego renowacji 

fasad budynk·w funkcjonujŃcy w poprzednich latach. Ponowne uruchomienie tego programu 

korzystnie wpğynňğoby na stan zachowania zasobu zabytkowego na obszarze rewitalizacji. 

Niewykorzystanym potencjağem obszaru rewitalizacji jest wielokulturowa historia miasta, w tym 

w szczeg·lnoŜci tradycje i pamiŃtki historii spoğecznoŜci Ũydowskiej (szerzej w diagnozie 

zjawisk przestrzenno-funkcjonalnych, w czňŜci dotyczŃcej dziedzictwa kulturowego). 

Ʒ Pustostany 

MieszkaŒcy miasta, w tym seniorzy wskazali na wystňpowanie na obszarze rewitalizacji 

pustostan·w. WpğywajŃ one nie tylko niekorzystnie na estetykň obszaru, ale r·wnieŨ stwarzajŃ 

dla mieszkaŒc·w obszaru problemy wynikajŃce np. z wystňpowania w nich szczur·w. 

NiszczejŃce budynki w zdecydowanej wiňkszoŜci posiadajŃ nieuregulowany stan prawny. 

JednoczeŜnie, problemy zwiŃzane z wystňpowaniem na obszarze rewitalizacji pustostan·w 

nie sŃ zgğaszane administracji publicznej, co skutkuje brakiem rozpoznania skali i 

uwarunkowaŒ wystňpowania tego zjawiska. W konsekwencji prowadzi to do braku 

jakiejkolwiek polityki w tym zakresie, pomimo istniejŃcych moŨliwoŜci wzglňdnie ğatwego 

zaangaŨowania w proces inwentaryzacji pustostan·w np. pracownik·w CUS.  
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I.5. Diagnoza zjawisk Ŝrodowiskowych 

Zgodnie z uor do negatywnych zjawisk Ŝrodowiskowych mogŃcych stanowiĺ podstawň do 

stwierdzenia stanu kryzysowego w tej sferze zalicza siň w szczeg·lnoŜci przekroczenia 

standard·w jakoŜci Ŝrodowiska oraz obecnoŜĺ odpad·w stwarzajŃcych zagroŨenie dla Ũycia, 

zdrowia ludzi lub stanu Ŝrodowiska. 

W ramach pogğňbionej diagnozy obszaru rewitalizacji w zakresie zjawisk Ŝrodowiskowych 

przeanalizowano elementy Ŝrodowiska przyrodniczego podlegajŃce ochronie oraz czynniki 

majŃce wpğyw na: 

- stan powietrza,  

- klimat akustyczny 

- kwestie zwiŃzane z adaptacjŃ do zmian klimatu, 

- obecnoŜĺ niebezpiecznych substancji. 

Ʒ Elementy Ŝrodowiska przyrodniczego podlegajŃce ochronie 

Obszar rewitalizacji w Opolu Lubelskim poğoŨony jest w regionie fizyczno-geograficznym 

ObniŨenie Chodelskie. W wiňkszoŜci zajmuje wzniesienie nad dolinŃ rzeki Jank·wki, zbliŨajŃc 

siň do niej w p·ğnocno-wschodniej czňŜci. 

Rysunek 6. PoğoŨenie fizyczno-geograficzne obszaru rewitalizacji w Opolu Lubelskim 

 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GDOś i in. 
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Na obszarze rewitalizacji zasadniczo nie ma element·w Ŝrodowiska przyrodniczego 

podlegajŃcych ochronie. Jedyny wyjŃtek stanowi doŜĺ duŨy teren poğoŨony we wschodniej 

czňŜci obszaru rewitalizacji, objňty ochronŃ w ramach obszaru Natura 2000. Blisko 30% 

obszaru rewitalizacji (7,6 ha) obejmuje obszar specjalnej ochrony (OSO) siedlisk Opole 

Lubelskie (PLH060054)52. Gatunkiem podlegajŃcym ochronie w ramach OSO Opole 

Lubelskie jest nietoperz nocek duŨy (Myotis myotis). Celem dziağaŒ ochronnych jest: 

utrzymanie populacji nocka duŨego na poziomie 50-500 sztuk, wyeliminowanie zagroŨeŒ w 

postaci ewentualnego nieumyŜlnego zniszczenia kolonii wskutek nieautoryzowanej penetracji, 

wandalizmu lub niewğaŜciwie przeprowadzonego remontu dachu lub poddasza, zachowanie 

potencjalnych Ũerowisk kolonii, przeciwdziağanie zagroŨeniom dla tras przelotu oraz 

poszerzenie wiedzy na temat miejsc Ũerowania oraz tras przelotu przedmiotu ochrony53. 

Rysunek 7. Formy ochrony przyrody na obszarze rewitalizacji w Opolu Lubelskim 

 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GDOś i in. 

Ʒ JakoŜĺ powietrza 

Podstawowym wyzwaniem dla obszaru rewitalizacji (ale teŨ cağego miasta) jest ograniczenie 

emisji zanieczyszczeŒ powietrza, zar·wno ze Ŧr·değ punktowych, jak i liniowych i 

powierzchniowych. Choĺ na terenie gminy nie ma stacji monitoringu umoŨliwiajŃcej ocenň 

jakoŜci powietrza w dğuŨszym okresie, na podstawie wyposaŨenia komunalnego zasobu 

                                                      
52 Celem ochrony specjalnych obszar·w ochrony jest trwağa ochrona populacji zagroŨonych wyginiňciem gatunk·w 
zwierzŃt innych niŨ ptaki lub odtworzenie wğaŜciwego stanu ochrony gatunk·w. 
53 Plan zadaŒ ochronnych dla obszaru Natura 2000 Opole Lubelskie PLH060054 ustalony ZarzŃdzeniem 
Regionalnego Dyrektora Ochrony środowiska w Lublinie z dnia 29 kwietnia 2014 r., https://www.gov.pl/web/rdos-
lublin/zarzadzenie-regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-lublinie-z-dnia-29-kwietnia-2014-r-publikowane-
w-dzienniku-urzedowym-wojewodztwa-lubelskiego-poz-1877-w-sprawie-ustanowienia-planu-zadan-ochronnych-
dla-obszaru-natura-2000-opole-lubelskie-plh060054.  

https://www.gov.pl/web/rdos-lublin/zarzadzenie-regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-lublinie-z-dnia-29-kwietnia-2014-r-publikowane-w-dzienniku-urzedowym-wojewodztwa-lubelskiego-poz-1877-w-sprawie-ustanowienia-planu-zadan-ochronnych-dla-obszaru-natura-2000-opole-lubelskie-plh060054
https://www.gov.pl/web/rdos-lublin/zarzadzenie-regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-lublinie-z-dnia-29-kwietnia-2014-r-publikowane-w-dzienniku-urzedowym-wojewodztwa-lubelskiego-poz-1877-w-sprawie-ustanowienia-planu-zadan-ochronnych-dla-obszaru-natura-2000-opole-lubelskie-plh060054
https://www.gov.pl/web/rdos-lublin/zarzadzenie-regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-lublinie-z-dnia-29-kwietnia-2014-r-publikowane-w-dzienniku-urzedowym-wojewodztwa-lubelskiego-poz-1877-w-sprawie-ustanowienia-planu-zadan-ochronnych-dla-obszaru-natura-2000-opole-lubelskie-plh060054
https://www.gov.pl/web/rdos-lublin/zarzadzenie-regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-lublinie-z-dnia-29-kwietnia-2014-r-publikowane-w-dzienniku-urzedowym-wojewodztwa-lubelskiego-poz-1877-w-sprawie-ustanowienia-planu-zadan-ochronnych-dla-obszaru-natura-2000-opole-lubelskie-plh060054
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mieszkaniowego w niskosprawne i wysokoemisyjne Ŧr·dğa ciepğa na paliwa stağe, moŨna 

wnioskowaĺ o wystňpowaniu w sezonie grzewczym podwyŨszonych wartoŜci stňŨeŒ 

szkodliwych dla zdrowia substancji w powietrzu. JednoczeŜnie naleŨy podkreŜliĺ, Ũe problem 

niskiej emisji tylko czňŜciowo jest prostŃ konsekwencjŃ istniejŃcego sposobu ogrzewania 

budynk·w na obszarze rewitalizacji. CzňŜĺ zanieczyszczeŒ moŨe bowiem pochodziĺ z innych 

czňŜci miasta i wynikaĺ z lokalnych uwarunkowaŒ w zakresie cyrkulacji powietrza.  

R·wnie waŨnym aspektem, szczeg·lnie w kontekŜcie rosnŃcych cen energii, jest koniecznoŜĺ 

podejmowania dziağaŒ podnoszŃcych sprawnoŜĺ energetycznŃ budynk·w, nie tylko z uwagi 

na ochronň zdrowia mieszkaŒc·w, ale takŨe w trosce o ograniczanie zjawiska ub·stwa 

energetycznego54. 

Kolejnym zjawiskiem, kt·re w negatywny spos·b wpğywa jakoŜĺ powietrza na obszarze 

rewitalizacji, jest liniowa emisja zanieczyszczeŒ komunikacyjnych, wynikajŃca z ruchu 

pojazd·w drogami przebiegajŃcymi przez obszar rewitalizacji. Dotyczy ona w szczeg·lnoŜci 

ruchu pojazd·w drogŃ wojew·dzkŃ nr 824, przebiegajŃcŃ poğudnikowo przez centralnŃ czňŜĺ 

obszaru rewitalizacji oraz ul. FabrycznŃ. Generalny Pomiar Ruchu 2020 pozwoliğ okreŜliĺ 

Ŝredni dobowy ruch na terenie obszaru rewitalizacji na poziomie od 5,2 tys. do 6,8 tys. 

pojazd·w silnikowych na dobň. Analogiczne wartoŜci w 2015 roku wyniosğy od 4,6 tys. do 7,8 

tys. pojazd·w na dobň. JednoczeŜnie pomiary dğugookresowe, przeprowadzone na potrzeby 

opracowania Lokalnej mapy hağasu dla Miasta Opole Lubelskie55, wykazağy jeszcze wyŨsze 

wartoŜci mieszczŃce siň w przedziale od 5,7 tys. do 11,6 tys. pojazd·w na dobň. Takie wartoŜci 

naleŨy uznaĺ za wysokie. ZbliŨone wartoŜci Ŝredniego dobowego ruchu pojazd·w odnotowano 

r·wnieŨ w przypadku drogi gminnej ï ul. Fabrycznej (nr 113477L). Na odcinku przebiegajŃcym 

przez obszar rewitalizacji w 2023 roku odnotowano natňŨenie ruchu wynoszŃce 5,8 tys. 

pojazd·w na dobň.  

Ʒ Hağas  

Na terenach zurbanizowanych jednym z podstawowych element·w wpğywajŃcych na jakoŜĺ i 

poziom Ũycia mieszkaŒc·w jest klimat akustyczny. Ograniczenie emisji hağasu 

komunikacyjnego do Ŝrodowiska, szczeg·lnie na obszarach wraŨliwych, takich jak tereny 

zamieszkağe, naleŨy do czňsto spotykanych wyzwaŒ rozwojowych jednostek samorzŃdu 

terytorialnego.  

Ocenň w zakresie klimatu akustycznego na obszarze rewitalizacji przeprowadzono w oparciu 

o lokalnŃ mapň hağasu dla miasta Opole Lubelskie, wykonanŃ na podstawie pomiar·w hağasu 

drogowego w 2023 roku, w ramach PaŒstwowego Monitoringu środowiska56. 

Wobec opisanych wyŨej wartoŜci natňŨenia ruchu pojazd·w, brak obwodnicy miasta w ciŃgu 

drogi wojew·dzkiej nr 824 bez wŃtpienia jest dla mieszkaŒc·w przyczynŃ znaczŃcych 

uciŃŨliwoŜci. W miejsce norm hağasu obowiŃzujŃcych w Polsce, na potrzeby niniejszego 

opracowania przyjňto bardziej rygorystyczne zalecenia światowej Organizacji Zdrowia (WHO), 

zakğadajŃce, Ũe hağas w Ŝrodowisku nie powinien przekraczaĺ 50-55 dB w dzieŒ i 40-45 dB w 

                                                      
54 Ub·stwo energetyczne to sytuacja, w kt·rym gospodarstwo domowe nie moŨe sobie pozwoliĺ na energiň lub 
usğugi energetyczne, w celu zapewnienia sobie podstawowych, codziennych potrzeb: ogrzewanie/chğodzenie, 
gotowanie, oŜwietlenie itp. 
55 Lokalna mapa hağasu dla Miasta Opole Lubelskie na terenie wojew·dztwa lubelskiego, wykonana na podstawie 
pomiar·w hağasu drogowego w roku 2023 w ramach PaŒstwowego Monitoringu środowiska (2024) 
56 Op. cit. 

https://www.gov.pl/attachment/fb2fdb58-d6c8-4bb3-bee8-313500d8538d
https://www.gov.pl/attachment/fb2fdb58-d6c8-4bb3-bee8-313500d8538d
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nocy. Tym samym, jako obszary zagroŨone hağasem na terenie miasta wyznaczono tereny o 

imisji hağasu na poziomie 55 dB i wiňcej w dzieŒ oraz 45 dB i wiňcej w porze nocnej.  

Przy tak przyjňtych normach, liczba mieszkaŒc·w zagroŨonych hağasem komunikacyjnym w 

porze dziennej wyniosğa w skali miasta 536 os·b, a w obszarze przekroczeŒ znalazğo siň 238 

lokali mieszkalnych. 

Powierzchnia terenu poğoŨonego w granicach obszaru rewitalizacji, na kt·rym w porze 

dziennej stwierdzono imisjň hağasu na poziomie 55 dB i wiňcej wyniosğa niespeğna 2,5 ha, co 

odpowiadağo 9,4% powierzchni obszaru rewitalizacji. 

Powierzchnia terenu poğoŨonego w granicach obszaru rewitalizacji, na kt·rym w porze nocnej 

stwierdzono przekroczenie wartoŜci imisji hağasu 45 dB i wiňcej wyniosğa 2,0 ha (7,8% 

powierzchni obszaru rewitalizacji). 

Rysunek 8. Imisja hağasu w porze dziennej (Ldwn) na obszarze rewitalizacji w Opolu Lubelskim 

w 2023 roku 

 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GIOś 
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Rysunek 9. Imisja hağasu w porze nocnej (Ln) na obszarze rewitalizacji w Opolu Lubelskim w 

2023 roku 

 

ťr·dğo: opracowanie wğasne na podstawie danych GIOś 

Ʒ Konsekwencje zmian klimatu 

W granicach obszaru rewitalizacji moŨliwe jest wystňpowanie zjawiska tzw. miejskiej wyspy 

ciepğa. Charakteryzuje siň ono zwiňkszonŃ, w stosunku do otoczenia, ŜredniŃ rocznŃ 

temperaturŃ na wybranym obszarze. Miejska wyspa ciepğa wynika z wiňkszej gňstoŜci 

zabudowy, ale i z wysokiego stopnia uszczelnienia terenu miňdzy budynkami. 

Zagospodarowanie centrum miasta, ze znacznym udziağem teren·w uszczelnionych oraz 

niskim udziağem powierzchni biologicznie czynnej, nie sprzyja teŨ retencji wodnej, co z kolei 

zwiňksza ryzyko powodzi nagğych (bğyskawicznych), typu flash flood, bňdŃcych konsekwencjŃ 

coraz czňstszych deszczy nawalnych czy burz. 

  


























